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1 Einleitung
1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Die LEW Netzservice GmbH erstellt im Auftrag der Lechwerke AG die Genehmigungsunterlagen
fur die Erneuerung der 110-kV-Freileitung Dietmannsried-Krugzell, Anlage 667101 im Abschnitt
zwischen Dietmannsried (M 123) und Krugzell (M 127).

Der ca. 1,42 km lange Leitungsabschnitt soll weitestgehend in der bestehenden Trasse der vor-
handenen 110-kV-Leitung als Freileitung erneuert werden. Ein Mast wird um ca. 108 m
verschoben, um von der bestehenden Hofstelle abzurticken.

Die 110-kV-Leitungen wurden urspriinglich im Jahre 1957 bzw. 1967 errichtet. Sie sind am Ende
ihrer mit wirtschaftlichen Mitteln zu erhaltenden Lebensdauer angelangt. Aufgrund des
fortgeschrittenen Alters der Leitung, dem aktuellen technischen Zustand derselben sowie
geanderter technischer Anforderungen ist eine Sanierung der Leitungsabschnitte dringend
geboten.

Die geplante Erneuerung der 110-kV-Leitung umfasst nachstehende Vorhabensteile:

- Neubau:
Mast 123(neuy bis Mast 1bestand): ca. 942 m
Mast 126(neuy bis Mast 127 neu): ca. 267 m
Mast 59 gestand) bis Mast124neu): ca. 201l m
- Abbau:
Mast 1bestand) bis Mast 124ar): ca. 764 m
Mast 4gestand) bis Mast 124 ar: ca. 26m
Mast 59 gestand) bis Mast 124ar): ca. 202 m
Mast 123(ar) bis Mast 124 an: ca. 274 m

- Errichtung bzw. Ausbau von Zufahrtswegen (tlw. nur voriibergehend) fir den Auf- bzw.
Abbau der erforderlichen Maste

- vorubergehende Flacheninanspruchnahme und soweit erforderlich auch Befestigung von
Arbeitsrdumen und Lagerflachen

vorubergehende Errichtung von Schleifgeriisten und Provisorien.
In der vorliegenden saP werden:

= die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (européaische Vogelarten gem. Art.
1 Vogelschutz-Richtlinie, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben
eintreten kdnnen, ermittelt und dargestellt. (Hinweis zu ,Verantwortungsarten“nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen
Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer
Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht
bekannt.)
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e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift. Dieser Prifschritt entféllt im vorliegenden Fall, da
Verbotstatbestéande nicht erfillt werden.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Biotopkartierung (Stand: 2021) und Artenschutzkartierung (Stand:2019)

Avifaunistisches Gutachten zur Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101 Dietmannsried
- Krugell (HARTMANN, 2020): Das Gutachten umfasst eine Auswertung der verfiigbaren
Sekundérdaten sowie Erhebungen vor Ort.

Datenbankabfrage auf den Seiten des LfU am 16.04.2019. Dabei wurden das TK-Blatt 8127,
8227 und der Landkreis Oberallgdu (780) berlcksichtigt, um auf die Verbreitungsgebiete der
verschiedenen Arten zu schliel3en.

Vegetationsstrukturkartierung: Im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung zum
Vorhaben wurde im Jahr 2019 eine Vegetationskartierung und im Jahr 2021 eine
Nachkartierung gemalR den Vorgaben der Bayerischen Kompensationsverordnung
(BayKompV) durchgefihrt.

Zusétzliche Informationen zum Weil3storchvorkommen (2022)
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1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20.
August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)“ mit Stand
08/2018.

Schritt 1: Im Rahmen der Abschichtungstabelle wird eine Relevanzprifung durchgefinhrt,
um das prufungsrelevante Artenspektrum zu ermitteln.

Schritt 2: Uberpriifung der Arten in der Abschichtungstabelle auf Basis des faunistischen
Gutachtens und Erganzung von nachgewiesenen Arten und potenziell méglichen
Arten.

Schritt 3: Darlegung der Betroffenheit der einzelnen Arten und Beurteilung der jeweiligen

Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG und bei Bedarf
Angabe von Vermeidungsmafl3nahmen u. vorgezogenen CEF-MalRnahmen

Schritt 4: Prifung der Voraussetzungen einer etwaigen Ausnahmeregelung nach 8§ 45 Abs.
7 BNatSchG
Schritt 5: Erstellung eines allgemeinverstandlichen, gutachterlichen Fazits
Eger & Partner BDLA, Landschaftsarchitekten, Austrae 35, 86153 Augsburg Seite 3

Projekt-Nr. P:\E19\1908a\L-3Text\saP\1908a_saP_Text_2022_06_15.docx



Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der europarechtlich besonders und streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen kdnnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

- Flacheninanspruchnahme fiur die Bereitstellung von Baufeldflachen, Baustelleneinrichtungen
und Zuwegungen mit Verlust oder Beeintrachtigung von faunistischen/floristischen Habitaten

- Bodenverdichtung durch Bauverkehr, Bodenbewegungen (Abgrabung, Umlagerung,
Aufschittung)

- Verursachung von Emissionen (Schall, Licht, stoffliche Emissionen) durch den Baubetrieb
(moglicherweise auch nachts) mit Beeintréachtigung von faunistischen Habitaten

- Visuelle Stérungen

- Barrierewirkungen

2.1 Anlagenbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

- kleinflachige (Neu-)Versiegelung und dauerhafte Flacheninanspruchnahme von mdoglichen
besonderen faunistischen/floristischen Habitaten im Bereich der neuen Mastfundamente;

- Beeintrachtigung gehdlzgepragter Habitate durch Wuchshéhenbeschrankung

- Verstarkung/Verbleib von  Zerschneidungseffekten und damit einer potenziellen
Kollisionsgefahr fir die Avifauna

- Scheuchwirkung der vertikalen Struktur der Leitungsmaste fir offenlandbriitende Vogelarten

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse (dauerhaft)

- Freihaltung von Schutzstreifen mit Veranderungen von Gehdlzlebensrdumen.
- Vogeltod durch Stromschlag

- Akustische Reize

- Elektromagnetische Strahlung

2.4 Vorhabenspezifische Relevanzeinstufung der Beeintradchtigungen

Im Folgenden werden die mdoglichen Wirkfaktoren dahingehend beurteilt, inwiefern sie
vorhabensspezifisch Beeintréachtigungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und
Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.4.1 baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse (voriibergehend)

Flacheninanspruchnahme far die Bereitstellung von Baufeldflachen,
Baustelleneinrichtungen und Zuwegungen mit Verlust oder Beeintrachtigung von
faunistischen/floristischen Habitaten:

Die Errichtung einer Freileitung bzw. das Vorhaben l6st fir Zuwegungen, Materiallager, Baufelder
und Baustelleneinrichtung eine vorlbergehende Flacheninanspruchnahme aus. Durch eine
sachgerechte Situierung dieser Flachen kénnen erhebliche nachteilige artenschutzrechtliche
Auswirkungen weitestgehend minimiert werden.
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Dabei werden Uberwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen und kleinflachig im
Rahmen der UnterhaltsmalBnahmen der Freileitung stetig verjingte Gehdlzstrukturen und
artenarme Saumstrukturen in  Anspruch genommen. Naturschutzfachlich hoherwertige
Lebensrdume/Habitate sind nur in geringem Umfang betroffen. Durch eine sachgerechte Wahl der
Bauzeiten lassen sich mdgliche artenschutzrechtliche Konflikte mit ausreichender Sicherheit
vermeiden (Gefahrdung von Individuen, Fortpflanzungsstétten).

Der Wirkfaktor besitzt eine durchschnittliche Planungsrelevanz.

Bodenverdichtung durch Bauverkehr, Bodenbewegungen (Abgrabung, Umlagerung,
Aufschittung)

Wahrend der Bauzeit ist die Nutzung von schweren Baumaschinen unumgénglich. Dies kann zu
Bodenverdichtung und damit zur Zerstérung des belebten Oberbodens fuhren. Allerdings sind
jedoch vor allem bestehende Verkehrswege sowie intensiv landwirtschaftliche Flachen betroffen
ohne Nachweis von naturschutzfachlich bedeutsamen oder empfindlichen Arten. Eine
weitergehende Betrachtung dieses Wirkfaktors erfolgt nicht.

Der Wirkfaktor besitzt keine Relevanz.

Verursachung von Emissionen (Schall, Licht, stoffliche Emissionen) durch den Baubetrieb
mit Beeintrachtigung von faunistischen Habitaten:

Baubedingte Emissionen lassen sich nicht vollstandig ausschlieBen. Relevant sind diese
zusétzlichen  Beeintrachtigungen  vor  allem  fur  (Teil-)Lebensrdume  besonders
stérungsempfindlicher Arten, wenn sich die Baustelle in der Nachbarschaft zu (empfindlichen)
Biotopen befindet. Einige wenige Arbeitsfelder/Zuwegungen liegen in oder unmittelbar benachbart
zu Geholz- und Réhrichtstrukturen, nehmen jedoch nur eine geringe Flache ein. Generell handelt
es sich bei BaumaRinahmen an Maststandorten fiir Freileitungen um punktuelle, zeitlich eng
begrenzte Emissionen. Grundsatzlich gelten Freileitungsvorhaben als nicht besonders
immissionsintensiv. Da sich durch eine geeignete Wahl der Bauzeiten, Baufeldbegrenzungen und
sachgerechter Abwicklung der einzelnen Mastbaustellen mdgliche Konflikte weitestgehend
vermeiden bzw. minimieren lassen, halten sich die zu erwartenden Beeintrachtigungen in engen
Grenzen.

Der Wirkfaktor besitzt eine durchschnittliche Planungsrelevanz.

Visuelle Stérungen:

Durch den Baubetrieb entstehen neben den o. g. Emissionen auch optische Reize, die vor allem
fur stérungsempfindliche Arten oder wéhrend empfindlicher Lebenszyklen (Brut, Jungenaufzucht)
zur VergrAmung oder anderweitigen Beeintrachtigung von Arten filhren kdnnen. Aufgrund der am
haufigsten betroffenen Strukturen (intensives Grunland) und dessen hohe Nutzungsfrequenz ist
hier nicht von grundsatzlichen neuen Beeintrdchtigungen auszugehen. Die baubedingten,
visuellen Stérungen sind somit als voriibergehende Beeintrachtigung anzusehen, deren zeitliche
Dauer eng begrenzt ist (wenige Wochen, verteilt iber mehrere Bauphasen). Aktuelle Vorkommen
von Bodenbritern sind nicht bekannt.

Der Wirkfaktor besitzt eine durchschnittliche Relevanz.
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Barrierewirkungen:

Relevante Barrierewirkungen sind aufgrund der nur punktuellen Bautatigkeiten nicht zu erwarten.
Nachteilige, dauerhaft wirksame Folgen fur streng und europarechtlich geschiitzte Arten sind nicht
zu erwarten. Der Wirkfaktor besitzt keine Relevanz.

2.4.2 anlagenbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse (dauerhaft)

Kleinflachige (Neu-) Versiegelung und dauerhafte Flacheninanspruchnahme von mdoglichen
floristischen/faunistischen Habitaten im Bereich der neuen Mastfundamente:

Bei einer Freileitung kénnen dauerhafte Versiegelungen nur durch die Fundamente der zu
errichtenden Maste (oder zusatzliche Nebenanlagen) ausgelost werden. Das Ausmaf der
madglichen Versiegelung ist vorhabensbedingt relativ gering. Von relevanten Beeintrachtigungen
ist i.d.R. nur dann auszugehen, wenn die Maststandorte in entsprechend sensiblen oder
hochwertigen Flachen zum Liegen kommen. Dies ist bei der vorliegenden Planung nicht der Fall,
da Uberwiegend Griinlandstandorte von geringer naturschutzfachlicher Bedeutung betroffen sind.

Der Wirkfaktor besitzt fur die vorliegende saP keine Relevanz.

Beeintrachtigung gehdlzgepragter Habitate durch Wuchshéhenbeschrankung:
Freileitungen bedingen im Bereich des Schutzstreifens Nutzungseinschréankungen hinsichtlich
einer einer Bestockung mit baumférmigen Gehdlzen (Einschréankungen hinsichtlich Bestandsalter,
Artenzusammensetzung etc. zur Begrenzung der Wuchshéhe). Einschrankungen hinsichtlich
Bestandsalter, Artenzusammensetzung o. a. sind auf ihre artenschutzrechtliche Relevanz zu
prifen. Da es sich beim Vorhaben um die Erneuerung bzw. Anderung einer bestehenden
Freileitung Uberwiegend im bestehenden Schutzstreifen handelt, wird nur aul3erst geringfiigig eine
neue Beeintrachtigung von bestehenden Gehélzbestanden notwendig. Uber viele Spannfelder
hinweg erfolgt keine oder nur eine unwesentliche Verschiebung. Eine Beseitigung von Altbaumen
mit Hohlungen und Faulstellen wére dabei v. a. fir die Tiergruppen der Flederméuse, Vdgel und
die xylobionten Tierarten saP-relevant. Aufgrund der gegebenen Lebensraumausstattungen ist ein
Vorkmmen der angesprochenen Strukturen als unwahrscheinlich zu erachten, aber nicht
vollstandig auszuschlieRen

Der Wirkfaktor besitzt eine durchschnittliche Planungsrelevanz.

Scheuchwirkung der vertikalen Struktur der Leitungsmaste fur offenlandbritende
Vogelarten:

Die vertikale Struktur der Leitungsmaste kann insbesondere fir offenlandbriitende Vogelarten eine
Scheuchwirkung auslésen. Da es sich bei dem gegenstandlichen Vorhaben um einen
weitestgehend lagegleichen Ersatzneubau einer bestehenden Freileitung handelt und
dementsprechend bereits durch die bestehende Freileitung Vorbelastungen vorliegen sind
grundsatzlich keine neuen Wirkungen zu erwarten. Es liegen keine aktuellen Nachweise von
Bodenbritern vor.

Diesbezlglich weist der Faktor fiir das Vorhaben keine Planungsrelevanz auf.
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Verstarkung/Verbleib von Zerschneidungseffekten und damit einer Kollisionsgefahr fir die
Avifauna insbesondere im Bereich von vorrangigen, bedeutsamen Lebensrdumen fur
Vogel:

In avifaunistisch sensiblen Bereichen wie (extensivem) Grinland oder Feuchtgebieten kénnen

Freileitungen besonders zu Individuenverlusten aufgrund von Drahtanflug fiihren. Das gréf3te
Kollisionsrisiko besteht dabei vor allem flir Vogelarten mit schlechtem raumlichem Sehvermdégen,
fur nachtziehende Vogel sowie generell 'ortsfremde’ Vogel (Durchziigler, Rastvdgel, Wintergaste).
Vogel mit gutem radumlichem Sehvermoégen (z. B. tagaktive Greifvogel) oder ortsansassige
Brutvogel sind deutlich weniger gefahrdet. Weiterhin spielt die Gro3e der Vogel eine Rolle. Je
groler die Vogel sind, desto schwerfalliger kénnen sie bei abrupten Hindernissen mandvrieren.
Schwane, Ganse, oder Stérche benétigen deutlich mehr Raum als wendigere kleine Vogel oder
die meisten Greifvogel. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko besteht fiir kleinere bis mittelgroRe Arten mit
schlechter Mandvrierfahigkeit bei gleichzeitig hoher Fluggeschwindigkeit (z.B. Enten, Taucher,
Rallen, Huhnervogel). Auch Watvogel zahlen ungeachtet ihrer Wendigkeit zu den besonders
gefahrdeten Arten, was vermutlich mit hohen Fluggeschwindigkeiten und einem eingeschrankten
raumlichen Sehvermdgen zusammenhangt. Sicher von der Kollisionsgefahr ausgeschlossen
werden kdnnen daher zum Teil (kleine) Vogelarten der Walder, der strukturreichen Offenlandschaft
mit Hecken und Feldgehélze und Arten des Siedlungsraums.

Bei der Erneuerung der bestehenden Leitung kommt es zu Masterhthungen und zu einer
Zubeseilung. Wesentliche Anderungen gegeniiber dem Ist-Zustand ergeben sich dabei nicht.
Dennoch besteht im Bereich der ller ein grundsatzliches Kollisionsrisiko. Das lllertal (aufgrund
einer mdoglichen Leitlinienfunktion zwischen kleineren Rastgebieten) ist als avifaunistisch
bedeutsam einzustufen.

Der Wirkfaktor besitzt eine hohe Planungsrelevanz.

2.4.3 betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Freihaltung von Schutzstreifen mit Veranderungen von Gehdlzlebensraumen:

Freileitungen bedingen im Bereich des Schutzstreifens Nutzungseinschrankungen hinsichtlich
einer einer Bestockung mit baumférmigen Geholzen (Einschréankungen hinsichtlich Bestandsalter,
Artenzusammensetzung etc. zur Begrenzung der Wuchshodhe). Durch die immer wiederkehrenden
RuckschnittmalRnahmen ist nicht mit einer Entwicklung von hochwertigen Biotopstrukturen, wie
zum Beispiel Baumhghlen zu rechnen (geringes Bestandsalter).

Der Wirkfaktor besitzt keine Planungsrelevanz.

Akustische Reize:

Bei trockener Witterung ist eine 110-kV-Freileitung akustisch nicht wahrnehmbar bzw. sind die von
ihr verursachten Gerausche vernachlassigbar gering. Bei feuchter Witterung und insbesondere
wahrend Niederschlag entstehen Gerausche (ber Koronaentladungen, die mit der
Niederschlagsintensitat zunehmen. Eine Beeintrachtigung des Schutzgutes Tiere (hier besonders
schallempfindliche Arten) durch den Wirkfaktor Schall ist grundsétzlich nicht pauschal
auszuschlieBen. Allerdings konnen Schallimmissionen oberhalb des Status quo sicher
ausgeschlossen werden, so dass sich keine wesentlichen Anderungen zum Status Quo ergeben.

Der Wirkfaktor besitzt keine Planungsrelevanz.
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Vogeltod durch Stromschlag:

Bei Hochspannungsfreileitungen im 110-kV-Bereich kann durch die Anordnung der Leitungen und
der Isolatoren sowie die Abstdnde zwischen den Leiterseilen und Mast bzw. zwischen den
einzelnen Seilen das Stromschlagrisiko durch Beriihrung der Leitungen, selbst fiir GroRvogel,
ausgeschlossen werden.

Der Wirkfaktor besitzt damit keine Planungsrelevanz.

Elektromagnetische Strahlung:

Auswirkungen durch elektromagnetische Strahlung im Zusammenhang mit Freileitungen auf
streng und europarechtlich geschitzte Tier- und Pflanzenarten werden in der Fachliteratur nicht
beschrieben. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand gibt es keine wissenschaftlich belastbaren
Hinweise auf eine Gefahrdung von Tieren und Pflanzen durch elektromagnetische Felder
unterhalb der Grenzwerte (BUNDESAMT FUR STRAHLENSCHUTZ 2021).

Der Wirkfaktor besitzt keine Planungsrelevanz.
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3 Einstufung des Vorhabens nach Bernotat et. al (2018)
1. Einstufung der Konfliktintensitat:

Ersatzneubau mit deutlichen Masterh6hungen und/oder zusatzlichen
Leiterseilen

Konfliktintensitat: mittel (2)
Neubau der Leitung, mit Masterh6hungen und zusétzlichen Leiterseilen

2. Einstufung der betroffenen Individuenzahlen bzw. ihrer Nutzungsfrequenz im
Gefahrdungsbereich:

Frequentierung von Flugwegen/Bedeutung raumlich  funktionaler
Beziehungen: gering (1)

Betroffene Individuenzahl: gering (1)
3. Einstufung der Entfernung des Vorhabens:

Im weiteren Aktionsraum / im Grenzbereich des typischen Aktionsraumes:
gering (1)

4. Einstufung des konstellationsspezifischen Risikos:
2+1+1=gering

5. Ableitung der vorhabensspezifischen Mortalitatsgefahrdung durch Leitungskollisionen:

Art VvMGI

Gansesager nicht planungs- und Verbotsrelevant
Graureiher (Brutkolonie, 600 m) ?;Tf;élif;;gﬁ Verbotsrelevant
Waldwasserlaufer nicht planungs- und Verbotsrelevant
Blasshuhn nicht planungs- und Verbotsrelevant
Brandgans nicht planungs- und Verbotsrelevant
Bruchwasserlaufer nicht planungs- und Verbotsrelevant
Graugans nicht planungs- und Verbotsrelevant
Grlnschenkel nicht planungs- und Verbotsrelevant
Haubentaucher nicht planungs- und Verbotsrelevant
Hockerschwan nicht planungs- und Verbotsrelevant
Kampflaufer nicht planungs- und Verbotsrelevant
Knakente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Kolbenente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Krickente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Lachmowe nicht planungs- und Verbotsrelevant
Loffelente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Mittelséger nicht planungs- und Verbotsrelevant
Nilgans nicht planungs- und Verbotsrelevant
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Art

vMGI

Pfeifente

nicht planungs- und Verbotsrelevant

Purpurreiher

nicht planungs- und Verbotsrelevant

Rostgans nicht planungs- und Verbotsrelevant
Rotschenkel nicht planungs- und Verbotsrelevant
Sanderling nicht planungs- und Verbotsrelevant
Schnatterente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Schwarzhalstaucher nicht planungs- und Verbotsrelevant
nicht planungs- und Verbotsrelevant
Singschwan (auBerhalb des zentralen Aktionsraums > 6 km)
Spiel3ente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Stockente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Tafelente nicht planungs- und Verbotsrelevant
Tupfelsumpfhuhn nicht planungs- und Verbotsrelevant

Weilstorch (Nest ca. 40 m Entfernung)

planungs- und Verbotsrelevant
(2 +3 + 3 - ksR extrem hoch)

Zwergtaucher

nicht planungs- und Verbotsrelevant

Uhu, Rotmilan, Gelbspétter, Grauspecht, Griinspecht,
Klappergrasmicke, Kleinspecht, Kuckuck,
Méausebussard, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe,
Schwarzspecht, Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule

nicht planungs- und Verbotsrelevant

orange: Abweichende Einstufung des konstellationsspezifischen Kollisionsrisikos aufgrund von kleinerer

Brutkolonie im Aktivitdtsraum

rot: Abweichende Einstufung des konstellationsspezifischen Kollisionsrisikos aufgrund von Nest in 40 m
Entfernung einer kollisionsgefahrdeten Art zur Leitungstrasse/Vorhaben

Aufgrund des avifaunistischen Gutachtens und der besseren Kenntnisse der Ortssituation wird auf
die Bericksichtigung der Ergebnisse der Prifung nach Bernotat et al. (2018) verzichtet und die
Empfehlung von Vogelmarkern aus HARTMANN (2020) bertcksichtigt (siehe Bestand und
Betroffenheit européischer Vogelarten). Die Einstufung des Weil3storchs wird weiter beibehalten,

da dieser zum Zeitpunkt der Gutachtenerstellung noch nicht im Gebiet vorhanden war.
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4 Maflnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
O0kologischen Funktionalitat

4.1  Malnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefuihrt, um Gefédhrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrungen:

1V - Bauzeitenbeschrankung im Bereich von Eingriffen in Gehdlzstrukturen:

Eventuell notwendige Rodungsarbeiten von Gehdlzbestéanden und die Baufeldfreimachung
erfolgen Uberall entlang der Trasse gemaf den Bestimmungen des § 39 Abs. 5 BNatSchG,
aulRerhalb der Vogelbrutzeit (nicht im Zeitraum vom 1. Mé&rz bis 30. September). Langer
betriebene Baufeldflachen werden von der 6kologischen Baubegleitung auf die Etablierung
moglicher Bruthabitatstrukturen kontrolliert und ggf. erneut berdumt, um eine Ansiedlung
und damit potenzielle Gefahrdung entsprechender Vogelarten durch den Baubetrieb zu
vermeiden.

2 V — Bauzeitenbeschrankung im Nahbereich zum Storchennest:

Im Nahbereich des Storchennestes sind larmintensive Arbeiten und Arbeiten an Masten im
Zeitraum von Mitte April bis Mitte August nicht erlaubt. Dabei handelt es sich um die Brutzeit
des Weillstorchs (https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/). Nach diesem
Zeitraum fliegen die Vogel in ihre Uberwinterungsquartiere und Jungvogel sind Fliigge.

3V —Vogelschutz bei Mastriickbau:

Ruckzubauende Masten sind vor Abbau auf Nester zu kontrollieren. Bei aktuell belegten
Nestern erfolgt kein Mastrickbau wahrend der Brutzeit. Evtl. vorhandene Vogelnester
werden im Winterhalbjahr bzw. bei Neuerrichtung vor einer Belegung beseitigt, um eine
Totung von Nestlingen / Jungvidgeln und/oder einer Zerstérung von Gelegen vorzubeugen.
Die Beseitigung von Nestern erfolgt erst nach Freigabe durch die 0©kologische
Baubegleitung.

4V — Kollisionsschutz fur die Avifauna:
Markierung des Erdseils mit geeigneten Vogelmarkern in Bereichen mit besonderem
avifaunistischem Gefahrdungspotential (Im Talbereich vor der lllerleite im Spannfeld
zwischen Mast 1 bestand) UNd 125neyy bis auf Hohe der St2377), um eine Minimierung des
bestehenden Restrisikos einer Kollision zu erreichen. Dabei werden im Abstand von
hdchstens 25 m Vogelmarker am Erdseil angebracht.
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5V — Fledermausschutz bei Gehélzfallungen:

Im Vorfeld der Rodungsmafinahmen erfolgt eine Kontrolle der relevanten Bereiche durch
die UBB auf potenzielle Quartierstrukturen. Sollte Quartierpotenzial festgestellt werden ist
wie folgt vorzugehen:

Alle Gehdlze mit fledermausrelevanten Strukturen werden vor der Baufeldraumung markiert.
Bei Baumen mit Quartierpotenzial, z.B., Baumhohlen, die Fledermausen als Winterquartier
dienen konnten, wird im Vorfeld der Rodung eine Kontrolle mittels Endoskopkamera
durchgefiihrt, um einen Besatz mit Fledermdusen auszuschlieen. Bei hachgewiesenem
oder nicht auszuschlieRendem Fledermausvorkommen werden die Hohlentffnungen nach
Ausflug der Individuen mit einem Einwegeausgang verschlossen, um eine Wiederbelegung
Zu unterbinden.

Das Fallen von Baumen mit Quartiernachweisen erfolgt unter Zurlckstellung der
avifaunistisch erforderlichen Zeitraume bereits im September / Oktober in Absprache mit
einem fledermauskundlichen Sachverstandigen.

Die belegten Quartierbdume sind unter fachkundiger Aufsicht etappenweise zu fallen.
Stammabschnitte mit Héhlungen sind an geeigneten Stellen im néaheren Umfeld wieder
anzubringen.

6 V — Errichtung von Schutzzaunen im Bereich von zu erhaltenden Gehdlzen:

Vor Beginn der Baumalinahme werden in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung
die zu erhaltenden Biotop- und Gehdlzstrukturen markiert und durch die Errichtung eines
Schutzzaunes vor unbeabsichtigten Beeintrachtigungen (mechanische Beschéadigung,
Stoffeintrage, Abgrabung, Aufschiittung) geschitzt. Bei Bedarf werden weitergehende
Maflnahmen gemar DIN 18 920 und RAS-LP 4 bzw. gemalf3 der Vorgaben der 6kologischen
Baubegleitung getroffen. Die Zaune sind vor der Inanspruchnahme von Zuwegungen und
Baufeldern zu errichten. Die Biotopschutzzaune sind auf der vorgesehenen Lange ortsfest
und mit einer H6he von ca. 2 m auszubilden. Sollten errichtete Zaune wahrend des
Vorhabens beschéadigt werden so sind diese Beschadigungen zu beheben. Nach der
Baumafinahme sind die errichteten Zaune wieder zu entfernen.
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4.2  Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (vorgezogene Ausgleichs- bzw. CEF-MalRnahmen i. S. v.
8 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG)

Vorgezogene MaRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MafRnahmen) werden beim gegenstandlichen Vorhaben nicht erforderlich.
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

5.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Beziglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4 i.V.m.

Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintréachtigungen durch

Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen
oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (siehe Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstdoren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders
geschutzten Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen,
Beschadigen oder Zerstdren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer
Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

die Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-,
Beschadigungs- und Zerstdrungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht
signifikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmaflinahmen nicht vermieden werden kann (8§ 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m.
Satz 2 Nr. 1 BNatSchG analog),

die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3hahme,
die auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstdérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der
Standorte im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG
analog),

die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 Nr.
3 BNatSchG analog).

Ubersicht Giber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Aufgrund der spezifischen Lebensraumanspriche der saP-relevanten Arten (LfU) ist ein
Vorkommen der verbreiteten Arten ausgeschlossen. Der Europaische Frauenschuh besiedelt
lichte Laub-, Misch — und Nadelwélder, Gebiische, Lichtungen und Sdume auf kalkhaltigen, teils
oberflachlich durch Nadelstreu versauerten Lehm-, Ton- und Rohbéden. Die Sommer-Wendelahre
kommt in Kalk-Quellmooren und in Kalk-Quellrieden vor. Das Sumpfglanzkraut besiedelt zu meist
kalkreiche Moor- und Anmoorstandorte. Die Sumpf-Siegwurz besiedelt Kalkmagerrasen,
Kalkflachmoore, Pfeifengras-Rutschhédnge und lichte Kiefernwélder. Diese Lebensraume sind in
den Eingriffsbereichen nicht vorhanden. Damit kénnen Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1i.V.m
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden kénnen.
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5.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i.vV.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach 8 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG
zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formbléatter):

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formbléatter):

Erhebliches Stdoren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population der betroffenen Arten verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Toétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des
Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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4.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht tlber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Das Vorkommen der potenziell betroffenen Tierarten wurde gemal den Vorgaben aus der
Abschichtungsliste ermittelt und im Rahmen der Relevanzpriifung validiert.

Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziellen
Saugetierarten ohne Flederméause

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL BY RL D EHZ ABR /
KBR ™1
Biber Castor fiber - \Y FV

Im Umfeld von Gewassern kann ein Vorkommen des Bibers nicht ausgeschlossen werden. Ein
tatsachliches Vorkommen wird jedoch fiir sehr unwahrscheinlich gehalten, da im Zuge der
Bestandserhebungen zur Vegetations- und Nutzungsstruktur keinerlei Hinweise wie z.B. Bauten
oder FraBspuren gefunden wurden. Eingriffe in Gewasserlebensrdume sind nicht vorgesehen,
zudem ist eine besondere Stérungsempfindlichkeit der Art nicht bekannt. Anlagebedingte
Barrierewirkungen kénnen ausgeschlossen werden. Signifikante Stérwirkungen mit nachteiligen
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Art sind somit ausgeschlossen. Verbotstatbestande
nach 8§ 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG sind damit nicht einschlagig.

Die Abschatzung der relevanten Fledermause erfolgt anhand ihrer spezifischen
Lebensraumanspriiche. Es koénnen lediglich baumbewohnende Fledermausarten nachteilig
betroffen sein. Fur gebdudebewohnende Arten (Breifliigelfledermaus, Graues Langohr, Grol3es
Mausohr, Kleine Barfledermaus, Kleine Hufeisennase, Miickenfledermaus, Nordfledermaus und
Zweifarbfledermaus) sind vorhabensbedingt keine Verbotstatbestdande gem. § 44 BNatSchG zu
erwarten. Die 6kologische Funktion der Nahrungshabitate bleibt im rAumlichen Zusammenhang
erhalten. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG sind nicht
betroffen, da es sich hierbei um Gebaudebewohnende Arten handelt. Es ist nicht mit Stérungs-
oder Totungsverboten zu rechnen.

Im Zuge der Abschichtung kénnen Verbotstatbestdnde fir baumbewohnende Fledermause im
Rahmen von Schutzstreifenverschiebungen und damit einhergehenden Eingriffe in
Geholzbestéande eintreten.

Arten die naher zu untersuchen sind, sind Brandfledermaus, Braunes Langohr,
Fransenfledermaus, Grolder Abendsegler, Kleinabendsegler, Mopsfledermaus,
Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus.

Tab. 2: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell
vorkommenden Saugetierarten (Fledermause)

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLBY | RLD EHZ ABR /
KBR "1

Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 \% Ul

Braunes Langohr Plecotus auritus - \% FV

Fransenfledermaus Myotis nattereri - - FV
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deutscher Name wissenschaftlicher Name RLBY | RLD EHZ ABR /
KBR "
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% Ul
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D Ul
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 Ul
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - Ul
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - -- FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - FV
RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN 20091
Symbol Kategorie
0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten AusmaBes
R Extrem selten
Vv Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* Ungeféhrdet
. Nicht bewertet
RL BY Rote Liste Bayern gem. LfU 20167
Kategorie | Bedeutung
0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten Ausmafes
R Extrem selten
\" Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* Ungefahrdet
+ Nicht bewertet (meist Neozooen)
- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
EHZ Erhaltungszustand ABR = alpine Biogeographische Region,
KBR = kontinentale biogeographische Region
FV  gunstig (favourable)
Ul ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 unglinstig — schlecht (unfavourable — bad)
XX unbekannt (unknown)
1 Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009
(https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik_2009.pdf).
2 LfU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

*I Auswahl je nach Lage des UR

Eger & Partner BDLA, Landschaftsarchitekten, AustraBe 35, 86153 Augsburg Seite 18
Projekt-Nr. P:\E19\1908a\L-3Text\saP\1908a_saP_Text_2022_06_15.docx



Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Betroffenheit der Saugetierarten

Brandtfledermaus (myotis brandtii) Braunes Langohr (Plectocus auritus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) GrolRer Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) Mopsfledermaus (Barbastrella barbastrellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Art(en) im UG [_] nachgewiesen X potenziell méglich

Brandtfledermaus:  Rote-Liste Status Deutschtand: V Bayern: 2
Braunes Langohr: Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -
Fransenfledermaus: Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -
Kleinabendsegler: Rote-Liste Status Deutschland: D Bayern: 2
GroRer Abendsegler: Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -
Mopsfledermaus: Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3
Rauhautfledermaus: Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -
Wasserfledermaus:  Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -
Zwergfledermaus: Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

Brandtfledermaus [Jginstig X ungiinstig — unzureichend  [] ungtinstig — schlecht
Braunes Langohr X ginstig  [] ungiinstig — unzureichend  [] ungtinstig — schlecht
Fransenfledermaus X giinstig [ ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
GroBer Abendsegler [Jginstg  [X] ungiinstig — unzureichend [ _] unginstig — schlecht
Kleinabendsegler [] giinstig X1 ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht
Mopsfledermaus [] giinstig [X] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig - schlecht
Rauhautfledermaus [Jginstig X ungiinstig — unzureichend  [] ungtinstig — schlecht
Wasserfledermaus X giinstig [ ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht
Zwergfledermaus X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [ ] ungiinstig — schlecht

Alle aufgeflihrten Fledermausarten besiedeln Baumstrukturen, dies kénnen sowohl Héhlungen, wie auch Rindenabplatzungen
oder sonstige Spaltenstrukturen sein. Jagdgebiete stellen die freie Landschaft, Gewésserlaufe oder Gehdlzstrukturen dar.

Lokale Population:

Auf Grundlage der vorhandenen Informationen ist es nicht méglich die GréRe der lokalen Population einzuschétzen und eine
fundierte Aussage zum Erhaltungszustand der lokalen Population zu treffen. Um die lokale Population der Fledermaus
abzuschatzen sind Informationen iber Wochenstuben, Winterquartiere und Anzahl der Tiere im Jahresverlauf der Art
erforderlich. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als ,unbekannt* eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [ gut(B) [ mittel - schlecht (C) X unbekannt (D)
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101

- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell
Brandtfledermaus (myotis brandtii) Braunes Langohr (Plectocus auritus)
Fransenfledermaus (myotis nattereri) GrolRer Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) Mopsfledermaus (Barbastrella barbastrellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

2.1

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5Satz1-3u.5
BNatSchG

Schéadigungsverbote kdnnen durch bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahmen ausgeldst werden. Die Flachen der
vorlibergehenden Inanspruchnahme sind verhéltnismaRig so gering, dass keine essenziellen Nahrungshabitate verloren
gehen kénnen. Im Rahmen der Schutzstreifenverlagerung kommt es auf einer Breite von ca. 3 m zu einem Verlust von einem
jungen bis mittlerem Nadelwaldbestand (Mast 125 bis Mast 126). Da es sich bei dem Wald um einen relativ jungen Bestand
handelt, ist es sehr unwahrscheinlich, dass sich mdgliche Quartierstrukturen ausgebildet haben.

Im Bereich des Umspannwerks kommt es ebenfalls zu einer Verlagerung des Schutzstreifens (ca. 13 m). Es handelt sich
hierbei zu einem Grofteil um Gebische. Mdgliche Hohlungen oder Rindenabplatzungen kénnen in beiden Fallen nicht
pauschal ausgeschlossen werden. Um den potenziellen Verlust von Habitaten auszugleichen, sind bei Feststellung von
Quartierstrukturen, diese abschnittsweise zu Fallen und an geeigneten Stellen im naheren Umfeld wieder anzubringen (5 V).

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 5V - Fledermausschutz bei Gehélzfallungen

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

Schadigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Erhebliche Stérungen kénnen fiir die Fledermausarten grundséatzlich baubedingt ausgeldst werden (Larm, Licht,
Erschiitterungen). Es ist sehr unwahrscheinlich, dass sich in der Nahe der Maststandorte aufgrund der (iberwiegend jungen
Waldbestdnde Quartiere befinden, zumal finden sich innerhalb des bestehenden Schutzstreifens keine
Quartierméglichkeiten. Generell handelt es sich bei Baumalnahmen an Maststandorten von Freileitungen um punktuelle,
zeitlich eng begrenzte Emissionen. Bei einer sachgerechten Abwicklung der Baustelle halten sich die zu erwartenden
Beeintrachtigungen in engen Grenzen. Stérungen auf potenzielle Jagdhabitate sind nicht zu erwarten, da keine
Nachtbaustellen stattfinden. Potenzielle Quartiere werden vorab untersucht (5 V). Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1. Nr.
2 sind damit nicht zu erwarten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Arten bleibt mit Sicherheit gewahrt.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 5V - Fledermausschutz bei Gehélzfallungen

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [nein]

Stérungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2u. 5
BNatSchG

Durch die Verlagerung des Schutzstreifens kdnnen potenziell vorhandene Quartiere und damit Fledermausindividuen zu
Schaden kommen. Im Rahmen der Schutzstreifenverlagerung kommt es auf einer Breite von ca. 3 m zu einem Verlust von
einem jungen bis mittierem Nadelwaldbestand (Mast 125 bis Mast 126). Da es sich bei dem Wald um einen relativ jungen
Bestand handelt, ist es sehr unwahrscheinlich, dass sich mégliche Quartierstrukturen ausgebildet haben. Im Bereich des
Umspannwerks kommt es ebenfalls zu einer geringfugigen Verlagerung des Schutzstreifens (ca. 13 m). Mégliche H6hlungen
oder Rindenabplatzungen kénnen in beiden Fallen nicht pauschal ausgeschlossen werden. Im Vorfeld sind die betroffenen
Baume von der Umweltbaubegleitung auf potenzielle Quartiere zu untersuchen (5 V). Das Fallen von Baumen mit
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101

- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell
Brandtfledermaus (myotis brandtii) Braunes Langohr (Plectocus auritus)
Fransenfledermaus (myotis nattereri) GrolRer Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) Mopsfledermaus (Barbastrella barbastrellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Quartierpotential fur Fledermduse erfolgt unter Zurlickstellung der avifaunistisch erforderlichen Zeitrdume bereits im
September / Oktober in Absprache mit einer fledermauskundlichen Person. Durch die vorgesehenen MaRnahmen wird das
Totungs- und Verletzungsrisiko nicht signifikant erhdht. Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG kénnen ausgeschlossen
werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 5V - Fledermausschutz bei Gehdlzfallungen

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

4.1.2.2 Reptilien

Die Zauneidechse und die Schlingnatter sind im TK-Blatt und dem Landkreis verbreitet. Die
Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturreichen Flachen (Gebiisch-
Offenland-Mosaik) einschlie@Blich ~ Straen-, Weg- und Uferrandern. Innerhalb des
Untersuchungsraumes sind potenzielle geeignete Strukturen vorhanden. Diese befinden sich in
ausreichendem Abstand zu den BaumalRnahmen, so dass eine Beeintrachtigung ausgeschlossen
werden kann.

Die Schlingnatter hat ahnliche Habitatanspriiche wie die Zauneidechse. Auch fir sie gilt, dass es
innerhalb des Untersuchungsraumes potenzielle Strukturen gibt, allerdings befinden sich diese
nicht im Umgriff von den Baumal3nahmen, womit nicht mit Schlingnattern in Eingriffsbereichen zu
rechnen ist. Verbotstatbesténde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m Abs. 5 BNatSchG kdnnen sowohl fur die
Zauneidechse als auch die Schlingnatter ausgeschlossen werden.

4.1.2.3 Amphibien

Geeignete Gewasserlebensrdume (Teiche, Seen, Pfiitzen, etc.) liegen im Untersuchungsgebiet
nicht vor. Aufgrund der spezifischen Lebensraumanspriiche von Gelbbauchunke, Kammmoilch,
Alpensalamander, Kleiner Wasserfrosch, Laubfrosch, Springfrosch und Kreuzkréte kann ein
Vorkommen der Arten und damit Verbotstatbestdnde gemanR § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

4.1.2.4 Libellen

Fur beide verbreiteten Libellenarten (GroRe Moosjungfer und Sibirische Winterlibelle) gilt, dass
keine direkten oder indirekten Eingriffe durch das Vorhaben in Gewéasserlebensraume stattfinden.
Eine Empfindlichkeit gegeniber dem Vorhaben kann damit ausgeschlossen werden und
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschlagig.
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

4.1.2.5 Kéfer

Der Alpenbock besiedelt in Bayern lichte Bergmischwalder auf Kalkstandorten in std- und
westexponierten, in der Regel in warmebegtinstigten Lagen. Die Weibchen legen ihre Eier meist
einzeln in Trockenrisse von Totholz in trockener Zersetzung (aul3en hart und innen faul), das
mehrere Stunden am Tag der Sonne ausgesetzt ist. Derartige Bergmischwalder befinden sich nicht
im Untersuchungsgebiet. Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG sind nicht
einschlagig.

4.1.2.6 Tagfalter

Lebensraum fiir den Gelbringfalter stellen lichte, nicht zu trockene und relativ luftfeuchte Walder,
die im Unterwuchs sehr grasreich sind dar. Walder mit grasreichem Unterwuchs finden sich nicht
entlang der Trasse. Auswirkungen auf andere Tagfalterarten (Apollo, Blauschillernder Feuerfalter,
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Schwarzer Apollo, Thymian-Ameisenblauling, Wald-
Wiesenvoégelchen) sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten, da sich in den Eingriffsbereichen
ebenfalls keine entsprechenden Lebensraume befinden. Fir die Arten sind Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1i.V.m Abs. 5 BNatSchG nicht einschlégig.

4.1.2.7 Muscheln

Sap-relevante Muscheln sind im Vorhabensgebiet nach der der Artabfrage (LfU) nicht verbreitet.
Verbotstatbesténde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kdnnen fur diese Artengruppe ausgeschlossen
werden.

4.1.2.8 Fische

Auswirkungen auf geschitzte Fischarten sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten.
Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG konnen fur die Art ausgeschlossen werden. Nach
der Artabfrage (LfU) ist mit keiner Verbreitung zu rechnen.

4.1.2.9 Nachtfalter

Auswirkungen auf Nachtfalter sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Nachtfalter sind im
Untersuchungsgebiet nicht verbreitet (siehe Abschichtungsliste). Verbotstatbestdnde gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG koénnen fiir die Art ausgeschlossen werden.

4.1.2.10Schnecken

Auswirkungen auf Schnecken sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten. Sie sind im
Untersuchungsgebiet nicht verbreitet (siehe Abschichtungsliste). Verbotstatbestdnde gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG koénnen fiir die Art ausgeschlossen werden.
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

5.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Européischen Vogelarten nach Art. 1 VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i.vV.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach 8§ 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG
zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formbléatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im r&umlichen
Zusammenhang weiterhin erfallt wird (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formbléatter):

Erhebliches Stdren von europdaischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population der betroffenen Arten verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Tétungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des
Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im StralRenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor ,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten

Fur die Erfassung der Avifauna wurde ein avifaunistisches Gutachten in Auftrag gegeben
(HARTMANN 2020). Mit Hilfe der Begehungen vor Ort konnten die planungsrelevanten Arten in Tab.
3 gefunden werden. Arten die Aufgrund der Lebensraumausstattung vor Ort zu erwarten sind, aber
nicht erfasst werden konnten, werden als potenziell vorkommend gefiihrt. Nach Abschluss des
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP

- Planfeststellung -

Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
Dietmannsried-Krugzell

angefertigten Gutachten sind im Umspannwerk Krugzell auf einem Mast Weil3stdrche festgestellt
worden, die anschlieend auf einen Mast in der ndheren Umgebung umgesiedelt wurden.

Tab. 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden Européaischen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD | RLBY | EHZ ABR/
KBR ™
Baumfalke Falco subbuteo 3 - FV
Erlenzeisig Carduelis spinus - - Ul
Feldsperling Passer montanus Vv Vv FV
Géansesager Mergus merganser \% - FV
Gelbspotter Hippolais icterina - Ul
Graureiher Ardea cinerea - \% Ul
Grauspecht Picus canus 2 3 Ul
Griinspecht Picus viridis - - FV
Klappergrasmiicke Sylvia curraca - 3 Ul
Kleinspecht Dryobates minor Vv Vv FV
Kuckuck Cuculus canrus Vv \% FV
Méausebussard Buteo buteo - - FV
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 Ul
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 \% Ul
Rotmilan Milvus milvus \% \% FV
Schwarzspecht Dryocopus martius - - FV
Turmfalke Falco tinnunculus - - FVvV
Waldkauz Strix aluco - - FV
Waldohreule Asio otus - - FV
Waldwasserlaufer Tringa ochropus - R FV
Weil3storch Ciconia ciconia 3 - FV
fett streng geschutzte Art (8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland vgl. Hinweise zu Tabelle 2

potenziell vorkommend

Vogel mit potenzieller Kollisionsgefahr

EHZ

Far

Gebaudebriter

Erhaltungszustand

(Mehlschwalbe

ABR = alpine Biogeographische Region,
KBR = kontinentale biogeographische Region

FV  glnstig (favourable)

Ul unglnstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)

XX unbekannt (unknown)

und Rauchschwalbe) sind das Schadigungsverbot,

Storungsverbot und Toétungsverbot nicht erfillt, da sie nur als Nahrungsgaste auftreten kénnen.
Ausweichlebensraume (Nahrungshabitate) sind in gro3er Anzahl vorhanden. Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind nicht einschlagig.
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Folgende Arten stellen ,Allerweltsarten” dar, die gegeniiber dem Vorhaben keine Empfindlichkeit
aufweisen, da durch das angestrebte Bauvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung
des Erhaltungszustandes erfolgt. Auch ist gem. 8 39 BNatSchG eine Rodung oder starkes
Einklrzen von Geholzen im Zeitraum vom 1. Méarz bis 30. September untersagt. Damit kbnnen
Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden.

Zur Vollstdndigkeit werden die vorgefundenen ,Allerweltsarten® kurz aufgefiihrt, da Sie im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden: Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink,
Buntspecht, Eichelhdher, Elster, Gartenbaulaufer, Gebirgsstelze, Grauschnépper, Grinfink,
Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbraunelle, Kohimeise, BlaRhuhn, Blaumeise, Buchfink,
Buntspecht, Eichelh&her, Elster, Fitis, Gartenbaumléufer, Gartengrasmiicke, Gimpel, Grinfink,
Haubenmeise, Hausrotschwanz, Haussperling, = Heckenbraunelle, = Mdnchsgrasmiicke,
Rabenkrdhe, Ringeltaube, @ Rohrammer, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel,
Sommergoldhdhnchen, Star, Stockente, @ Sumpfmeise, Tannenmeise, Turkentaube,
Wacholderdrossel, Waldbaumlaufer, Wintergoldhahnchen, Zaunkdnig und Zilpzalp.

Die durch das Gutachten ermittelten und planungsrelevanten Végel werden in folgende Gilden
aufgeteilt:

Vogel mit méglichen Mast/-Baumbruten:
Baumfalke
Mausebussard
Turmfalke
Rotmilan
Feldsperling

Freibruter (Gebusche/Gehdlze/Schilf):
Erlenzeisig
Kuckuck
Klappergrasmiicke
Gelbspotter

Gebaudebriter:

Mehlschwalbe
Rauchschwalbe

Wasservogel mit erhéhtem Kollisionsrisiko:
Géansesager
Waldwasserlaufer
Graureiher

Baumhohlen/Waldbewohner:
Waldkauz
Waldohreule
Schwarzspecht
Griinspecht
Grauspecht
Kleinspecht

Sonstige Vogel:

Weil3storch
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP
- Planfeststellung -

Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
Dietmannsried-Krugzell

Im avifaunistischen Gutachten werden nordwestlich und siidéstlich in weiterer Entfernung (1,4 km
bis 7,2 km) Vogelvorkommen aufgefuihrt, die die Leitung potenziell als Flugroute queren kdnnen,
um zwischen benachbarten Kiesbanken und Nahrungshabitaten zu wechseln. Der Uberspannte
Abschnitt zahlt trotzdem nicht zu den besonders bedeutsamen Bereichen fir Wasservdgel und
Lemikolen (Hartmann 2020). Diese Arten sind in nachfolgender Tabelle aufgefiihrt und
entstammen den avifaunistischen Kurzmitteilungen aus dem Oberallgau. Dabei handelt es sich
Uberwiegend um rastende Arten oder um Durchzigler. Arten, die keine grundsétzliche
Empfindlichkeit gegeniiber Freileitungsvorhaben besitzen werden nicht aufgefihrt.

Tab. 4: Schutzstatus und Gefahrdung der in den avifaunistischen Kurzmitteilungen aus
dem Oberallgdau enthaltenen und potenziell vorkommenden europdischen

Vogelarten
deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD | RLBY | EHZ/KBR ™
Rastvorkommen
Blasshuhn Fulica atra - - -
Brandgans Tadorna tadorna - R FV
Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 - FV
Génsesager Mergus merganser \% \% FV
Graugans Anser anser - - FV
Grunschenkel Tringa nebularia - - -
Haubentaucher Podiceps cristatus - - FV
Hockerschwan Cygnus olor - - FV
Kampflaufer Philomachus pugna 1 0 Ul
Knakente Spatula querquedula 2 1 FV
Kolbenente Netta rufina - - Ul
Krickente Anas crecca 3 3 FV
Lachmowe Chroicocephalus ridibundus - - FV
Loffelente Spatula clypeata 3 1 FV
Mittelsager Mergus serrator \% - FV
Nilgans Alopochen aegyptiaca - - -
Pfeifente Mareca penelope R 0 FV
Purpurreiher Ardea purpurea R R FV
Rostgans Tadorna ferruginea 3 - FV
Rotschenkel Tringa totanus 3 1 -
Sanderling Calidris alba - - -
Schnatterente Marcea strepera - - FV
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis - 2 FV
Singschwan Cygnus cygnus R FV
SpieRente Anas acuta 3 - FV
Stockente Anas platyrhynchos - - -
Tafelente Aythya ferina - - Ul
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101

- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell
deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD | RLBY | EHZ/KBR™
Rastvorkommen
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 3 1 FV
Waldwasserlaufer Tringa ochropus - R FV
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis - - -

1 Beriicksichtigung des Erhaltungszustandes des Rastvorkommens
fett streng geschitzte Art (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)
RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland vgl. Hinweise zu Tabelle 2

EHZ Erhaltungszustand ABR = alpine Biogeographische Region,
KBR = kontinentale biogeographische Region
FV  glnstig (favourable)
Ul ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)
XX unbekannt (unknown)

Potenziell kollisionsgeféhrdete Vogel

Bldasshuhn, Brandgans, Bruchwasserldufer, Géansesédger, Graugans, Graureiher, Griinschenkel, Hdckerschwan,
Kampfidufer, Kndkente, Kolbenente, Krickente, Lachméwe, Loffelente, Mittelsdger, Nilgans, Pfeifente, Purpurreiher,
Rostgans, Rotschenkel, Sanderling, Schnatterente, Schwarzhalstaucher, Singschwan, SpieBente, Stockente, Tafelente,
Tiipfelsumpfhuhn, Waldwasserlédufer, Zwergtaucher

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Die angegebenen Arten rasten und (iberwintern in mehereren Kilometern Entfernung flussauf- und flussabwarts in den flachen
lllerbereichen und Kiesbanken oder in den aufgestauten Bereichen durch die Wasserkraftwerke. Im Vorhabensbereich bei
der lller finden sich keine geeigneten Rast- oder Uberwinterungsgebiete. Der Graureiher hat eine kleinere Brutkolonoie mit
ca. 6 Paaren in einer Entfernung von ca. 600 m 6stlich der 110-kV-Leitung.

Graureiher: RLD: - Bayern: V Artlen)imUG  [X] nachgewiesen

Status: (D) sicheres Briiten

Alle nachfolgenden Arten haben folgenden Status Status: (Z) Durchziigler
Ganseséger: RLD:V Bayern: V Artien)imUG  [X] nachgewiesen
Blasshuhn: RLD:3 Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich
Brandgans: RLD:- Bayern: R Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich
Bruchwasserlaufer: RL D: 1 Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich
Graugans: RLD: - Bayern: - Artien)imUG  [X] potenziell méglich
Griinschenkel: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Haubentaucher: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Héckerschwan: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Kampflaufer: RLD:1 Bayern: 0 Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich
Knakente: RLD: 2 Bayern: 1 Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich
Kolbenente: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Krickente: RLD:3 Bayern: 3 Art(en) im UG X potenziell méglich
Lachméwe: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP
- Planfeststellung -

Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
Dietmannsried-Krugzell

Potenziell kollisionsgeféahrdete Vogel

Bldsshuhn, Brandgans, Bruchwasserldufer, Géansesédger, Graugans, Graureiher, Griinschenkel, Hdckerschwan,
Kampfiédufer, Kndkente, Kolbenente, Krickente, Lachméwe, Loffelente, Mittelsdger, Nilgans, Pfeifente, Purpurreiher,
Rostgans, Rotschenkel, Sanderling, Schnatterente, Schwarzhalstaucher, Singschwan, SpieBente, Stockente, Tafelente,
Tiipfelsumpfhuhn, Waldwasserléufer, Zwergtaucher

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Loffelente: RLD:3 Bayern: 1 Art(en)imUG  [X] potenziell méglich
Mittelsager: RLD:V Bayern: - Art(en) im UG X potenziell méglich
Nilgans: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Peifente: RLD:R Bayern: 0 Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Purpurreiher: RLD:R Bayern: R Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Rostgans: RLD:3 Bayern: - Arten)imUG  [X] potenziell méglich
Rotschenkel: RLD:3 Bayern: 1 Artien)imUG  [X] potenziell méglich
Sanderling: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Schnatterente: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Schwarzhalstaucher:RL D: - Bayern: 2 Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Singschwan: RLD:R Bayern: - Arten)imUG  [X] potenziell méglich
SpieRente: RLD:3 Bayern: - Artien)imUG  [X] potenziell méglich
Stockente: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Tafelente: RLD: - Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell méglich
Tiipfelsumpfhuhn: RL D:3 Bayern: 1 Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich
Waldwasserldufer: RLD: - Bayern: R Artlen)imUG  [X] nachgewiesen

Zwergtaucher: RLD:- Bayern: - Artlen)imUG  [X] potenziell mdglich

Lokale Population:

Die Rastméglichkeiten der aufgefihrten Vdgel befinden sich an verschiedenen Stellen der lller. Die zur Leitung am
nachstgelegenste befindet sich ca. 1,5 km entfernt (Buchstabe E - lller bei Krugzell) (vgl. Hartmann 2020 Karte 2). GréRere
Vorkommen finden sich beim lllerstau bei Wasserai (Buchstabe C) und bei Kalden (Buchstabe B). Da es sich um
Durchzligler/Nahrungsgaste und Rastvigel handelt ist die Abschatzung der lokalen Population der Arten nur schwer méglich.
Der Erhaltungszustand wird als ,unbekannt eingestuft”.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) []qut(B) [ mittel - schlecht (C)

X unbekannt (D)

2.1

3u.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 -
5 BNatSchG

Lebensstatten finden sich nicht innerhalb des Eingriffsbereichs des Vorhabens. Die Arten dberfliegen den Bereich potenziell
im Zug oder um zwischen Nahrungshabitaten zu wechseln. Rastvorkommen finden sich nicht im Nahbereich der 110 kV-
Leitung. Das Schadigungsverbot von Lebensstatten kann ausgeschlossen werden. Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
sind nicht einschlagig.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keing]

[l
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Potenziell kollisionsgeféahrdete Vogel

Bldsshuhn, Brandgans, Bruchwasserldufer, Géansesédger, Graugans, Graureiher, Griinschenkel, Hdckerschwan,
Kampfiédufer, Kndkente, Kolbenente, Krickente, Lachméwe, Loffelente, Mittelsdger, Nilgans, Pfeifente, Purpurreiher,
Rostgans, Rotschenkel, Sanderling, Schnatterente, Schwarzhalstaucher, Singschwan, SpieBente, Stockente, Tafelente,
Tiipfelsumpfhuhn, Waldwasserléufer, Zwergtaucher

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Schadigungsverbot ist erfilllt: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Rastgebiete finden sich nicht innerhalb der zu erneuerenden 110-kV-Leitung. Dariiber hinaus handelt sich um eine bereits
bestehende Leitung, die lediglich erneuert wird. Eine Stérung durch die BaumaBnahme, die den lokalen Erhaltungszustand
der verschiedenen Arten verschlechtern wiirde kann ausgeschlossen werden, da sich das Vorhaben mind 1,5 km von der
ersten relevanten lllerschleife (lller bei Krugzell W — E) befindet. Die Graureiherkolonie findet sich ca. 600 m von dem
Leitungsabschnitt entfernt und ist gem. der Einstufung nach Bernotat et al. nicht relevant (Fluchtdistanz 200 m).
Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG sind nicht einschlégig.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keing]

Storungsverbot ist erfiillt: (lja [ ] nein

23

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2u. 5
BNatSchG

Ein potenzielles Durchfliegen des lllertalraums kann fiir die Arten nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Es ist aber nur
mit wenigen Individuen zu rechnen. Entenvigel, Schwane, Ganse und Limikolen haben aufgrund der geringeren
Mandvrierfahigkeit ein hdheres Risiko mit Leiterseilen zu kollidieren. Gemal Bernotat et al. (2018) sind aufgrund der geringen
Konfliktintensitat des Vorhabens keine VermeidungsmaBnahmen notwendig (siehe Punkt 3 — Einstufung des Vorhabens nach
Bernotat et al. 2018).

Aufgrund der Aussagen von Hartmann (2020) und dessen besseren Ortskenntnissen werden, um das Kollisionsrisiko zu
minimieren, Vogelmarker im Bereich des lllertalraums angebracht, um die Sichtbarkeit der Leiterseile fiir die Végel zu erhéhen
(4 V). Damit kann das Kollisionsrisiko ausreichend vermindert werden, so dass das Tétungs- und Verletzungsverbot nach §
44 BNatSchG nicht einschlégig ist.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 4V - Kollisionsschutz fiir die Avifauna

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Vogel mit potenziellen Mast- und Baumbruten
(Baumfalke, Mdusebussard, Turmfalke, Rotmilan, Feldsperling)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Baumfalke

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell mdglich
Status: N (Nahrungsgast)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Baumfalke als Nahrungsgast aufgenommen. In einem Waldchen
westlich von Schwarzbach scheint eine Brut auerhalb des Eingriffsbereichs méglich. Ein Brutnachweis gelang nicht. Weitere
Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht

eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel - schlecht (C)

Mé&usebussard

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ | potenziell méglich

Status: N (Nahrungsgast)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Mausebussard als Nahrungsgast beobachtet. Ein Brutvorkommen
im Untersuchungsgebiet wird ausgeschlossen. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand
der lokalen Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)
Turmfalke
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ | potenziell méglich

Status: N (Nahrungsgast)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X glinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Turmfalke als Nahrungsgast festgestellt. Ein bekanntes
Brutvorkommen findet sich in Dietmannsried. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der
lokalen Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)
Rotmilan:
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Vogel mit potenziellen Mast- und Baumbruten
(Baumfalke, Mdusebussard, Turmfalke, Rotmilan, Feldsperling)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status: N (Nahrungsgast)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Rotmilan als Nahrungsgast festgestellt. Bei den Kartierungen im der
Vegetationseinheiten konnten insgesamt 5 Rotmilane im Bereich der Freileitung auf Nahrungssuche festgestellt werden. Ein
Brutvorkommen konnte nicht gefunden werden. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand
der lokalen Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Feldsperling

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X glinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht

Lokale Population:

Das Vorkommen wird als potenziell moglich eingestuft. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der
Zustand der lokalen Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Die oben aufgefiihrten Arten legen ihre Horste Uberwiegend in Bdumen an Waldréndern oder in lichten Waldbestanden an.
Dariiber hinaus gibt es auch Literaturnachweise von Bruten auf Masten. Wichtig ist dabei eine freie Anflugmdglichkeit.
Jagdgebiete stellen landwirtschaftlich genutzte Flachen oder Brachflachen dar. Teilweise auch in Siedlungsnahe oder
groleren Stadtparks. (Artinformationen des LfU, www.Ifu.bayern.de)

2.1

3u.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 -
5 BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanungs- und Ruhestatten ist durch das Vorhaben grundsatzlich mdglich. Im
Bereich der Schutzstreifenverlagerung Spannfeld M 125 bis M 126 (Hangwaldchen) und zwischen M 127 und M 126
(Gehdlzsaum an der lller) kann es zu Gehdlzrickschnittmanahmen kommen. Allerdings finden Eingriffe nur kleinflachig statt.
Kartierte Horstbaume sind vsl. nicht betroffen.

Im Rahmen der Begehungen konnten keine besetzten Maste festgestellt werden. Bruten in den Umsetzungsjahren sind
maglich. Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang kann mit ausreichender Prognosesicherheit gewahrt
werden. Ausweichlebensraume sind in groRer Zahl vorhanden. Dies gilt fiir sowohl fir Baume als auch fir Strommaste. Das
Schéadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG ist nicht
einschlagig.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keing]
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Vogel mit potenziellen Mast- und Baumbruten
(Baumfalke, Mdusebussard, Turmfalke, Rotmilan, Feldsperling)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Schidigungsverbot ist erfiilllt: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens ist ein erhebliches Stéren der 0.g. Vogelarten zu sensiblen Lebensphasen durch baubedingte
Wirkungen (Schall, visuelle Reize) méglich. Da Arbeiten direkt an Strommasten stattfinden sind entlang der gesamten Trasse
alle Maste auf Nester zu kontrollieren und diese vorab im Winterhalbjahr zu entfernen (3 V). Ggf. ist im Friihjahr eine erneute
Berdumung durchzufiihren. Damit kann eine Storung zu sensiblen Lebensphasen ausgeschlossen werden. Gehélze werden
auBerhalb des Vogelschutzzeitraumes entfernt (1 V). Darliberhinaus ist zu berlcksichtigen, dass es sich hierbei um ein
singulares, zeitlich eng befristetes Ereignis handelt, das nicht geeignet ist, eine nachhaltige / dauerhafte Verschlechterung
des Erhaltungszustandes einer Art auszuldsen. Das Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG nicht einschlagig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 3V -\Vogelschutz bei Mastriickbau
= 1V - Bauzeitenbeschrankung im Bereich von Eingriffen in Gehdlzstrukturen

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keing]

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2u. 5
BNatSchG

Bei den Arten handelt es sich It. Bernotat el al. (2018) um Arten mit einer mittleren bis geringen Mortalitatsgefahrdung
gegentiber Leitungskollisionen. Durch das Vorhaben (Ersatzneubau mit Masterhdhungen und zusétzlichen Leiterseilen) ist
von keiner singnifikanten Erh6hung des Toétungsrisikos auszugehen, da es sich bei dem Vorhaben um eine geringe
Konfliktintensitat handelt (Bernotat et al. 2018). VermeidungsmaRnahmen sind daher nicht notwendig.

Ein Totungs- und Verletzungsverbot kann dariiberhinaus durch die Zerstérung von Gelegen und Tétung von nicht flliggen
Jungvigeln auftreten. Um dem entgegenzuwirken sind alle Rodungsmalnahmen auBerhalb der Vogelschutzzeit
durchzufiihren (1 V). Gleiches gilt fiir die Entfernung der Nester auf Strommasten. Diese sind ebenfalls auBerhalb der
Vogelschutzzeit zu entfernen (3 V). Unter Beriicksichtigung der Manahmen ist das Totungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1, 2 u. 5 BNatSchG nicht erfilllt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1V - Bauzeitenbeschrankung im Bereich von Eingriffen in Gehdlzstrukturen
= 3V - \Vogelschutz bei Mastriickbau

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Freibruter
(Erlenzeisig, Kuckuck, Klappergrasmiicke, Gelbspétter)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Erlenzeisig

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X potenziell mdglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Lokale Population:

Das Vorkommen wird als potenziell moglich eingestuft. Ein mégliches Vorkommen ist potenziell im Hangwald 6stlich von
Schwarzenbach méglich. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population
wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

(] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Kuckuck

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig — unzureichend ~ [] ungtinstig — schlecht

Lokale Population:

Das Vorkommen wird als potenziell méglich eingestuft. Ein mdgliches Vorkommen ist potenziell im Auwald entlang der lller
maglich. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich
mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

(] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)
Klappergrasmiicke
Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ | potenziell méglich

Status: C (magliches Briiten)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde die Klappergrasmicke westlich der lllerbriicke vorgefunden (mégliches
Briiten). Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich
mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
(] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Gelbspdtter:

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status: -
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Freibruter
(Erlenzeisig, Kuckuck, Klappergrasmiicke, Gelbspétter)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Lokale Population:

Das Vorkommen wird als potenziell mdglich eingestuft. Ein mdgliches Vorkommen ist potenziell im Auwald entlang der lller
maglich. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich
mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X1 mittel - schlecht (C)

Erlenzeisige briten vor allem in hochstdmmigen Fichtenwaldern, aber auch in Mischwéldern und Laubwaldern mit
Fichtengruppen, in kleinen Fichtenbestanden, an Randern des geschlossenen Nadelwaldes, in Parkanlagen, Friedhéfen und
sogar groReren Gérten.

Der Kuckuck ist ein Brutparasit und kommt in offenen und halboffenen Landschaften mit Blischen und Hecken bis hin zu
lichten Waldern vor, wie z. B. Verlandungszonen stehender Gewasser, Riedgebiete und Moore ebenso wie nicht zu dichte
Nadel-, Misch- und Laubwalder.

Klappergrasmucken briten in Parks, Friedhdfen, Gérten mit dichten, vorzugsweise niedrigen Biischen, aber auch Feldhecken
und Feldgehdlze bieten in Siedlungen und im offenen Kulturland Brutplatze. Geschlossene Hochwalder werden gemieden,
jedoch gréRere Lichtungen und auch buschreiche Waldrander besiedelt. Auch Nadelholzaufforstungen, vor allem in dichten
Fichtenkulturen werden verwendet.

Gelbspdtter briiten in lockeren, sonnigen Laubbestanden mit einzelnen hohen Baumen und vielen héheren Biischen als
Unterwuchs, auch in kleinen Baumgruppen. Feldgehélze, kleine Waldchen oder sonnige Waldrénder, werden nur dann
regelmalRig besiedelt, wenn einzelne hohe Baume und ausreichend dichtes Geblisch vorhanden sind.

(Arteninformationen: https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/)

2.1

3u.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 -
5 BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanungs- und Ruhestatten ist durch das Vorhaben grundsétzlich méglich. Im
Bereich der Schutzstreifenverlagerung Spannfeld M 125 bis M 126 und M 126 bis M 127 kann es zu
Gehdlzriickschnittmanahmen kommen. Ebenfalls enternt werden miissen Gebiische am Mastfu® von Mast 126. Allerdings
finden Eingrifie nur duRerst kleinflachig statt. Die dkologische Funktion der kleinflachig temporar verloren gegangenen
Geholzstrukturen kann im rdumlichen Zusammenhang mit ausreichender Prognosesicherheit gewahrt werden.
Ausweichlebensraume sind in groBer Zahl vorhanden. Das Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und
1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG ist nicht einschlagig.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [keing]

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

Schidigungsverbotisterfiill: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens ist ein erhebliches Storen der 0.g. Vogelarten zu sensiblen Lebensphasen durch baubedingte
Wirkungen (Schall, visuelle Reize) moglich. Die oben genannten Vdgel haben It. Bernotat et al. (2018) gegeniiber
Leitungsvorhaben einen sehr geringen Stdrradius. Dieser belduft auf sich auf rund 10 m und ist damit sehr gering.
Dariiberhinau ist zu beriicksichtigen, dass es sich hierbei um ein singulares, zeitlich eng befristetes Ereignis handelt, das
nicht geeignet ist, eine nachhaltige / dauerhafte Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer Art auszulésen. Durch die
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Freibruter
(Erlenzeisig, Kuckuck, Klappergrasmiicke, Gelbspétter)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Geholzentfernung im Winterhalbjahr ist im Nahbereich der Maste mit keinen Individuuen mehr zu rechnen (1 V).
Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG kdénnen ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
» 1V - Bauzeitenbeschrankung im Bereich von Eingriffen in Gehdlzstrukturen

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5Satz1,2u.5
BNatSchG

Bei den Arten handelt es sich It. Bernotat et al. (2018) um Arten mit einer geringen bis sehr geringen Mortalitatsgefahrdung
gegeniiber Leitungskollisionen. Durch das Vorhaben (Ersatzneubau mit Masterhéhungen und zusétzlichen Leiterseilen) ist
von keiner singnifikanten Erhéhung des Totungsrisikos auszugehen, da das Vorhaben eine geringe Konfliktintensitat aufweist
(Bernotat et al. 2018). Vermeidungsmalnahmen sind daher nicht notwendig.

Ein Totungs- und Verletzungsverbot kann dariiberhinaus durch die Zerstérung von Gelegen und Tétung von nicht fliggen
Jungvégeln auftreten. Um dem entgegenzuwirken sind alle Rodungsmafnahmen auferhalb der Vogelschutzzeit
durchzufiihren (1 V). Zu erhaltende Gehélzbereiche sind zu schiitzen (6 V). Unter Beriicksichtigung der Mainahmen ist das
Totungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 2 u. 5 BNatSchG nicht erfllt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= 1V - Zeitliche Beschrankung von Rodungsmafinahmen und Baufeldfreimachung
= 6V - Errichtung von Schutzz&unen im Bereich von zu erhaltenden Gehdlzen

Totungsverbot ist erfillt: [Jja X nein
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1  Grundinformationen

Waldkauz

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] unglinstig — unzureichend ~ [_] unglinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Waldkauz als potenziell vorkommend eingestuft. Der Waldkauz
benétigt Altholzbestdnde mit groReren Hohlen. Im dstlich gelegenen Auwald in weiterer Entfernung kdnnen diese
Voraussetzungen erfiillt sein. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen
Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[_] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Waldohreule

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell mdglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde die Waldohreule als potenziell vorkommend (Waldrander, Feldgehdlize,
alte Nester) eingestuft. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population
wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Schwarzspecht

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status: N (Nahrungsgast)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [] unglinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Schwarzspecht als Nahrungsgast festgestellt. Ein mégliches
Brutvorkommen ist im Hangwald 6stlich von Schwarbach zu verorten. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen
nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit;
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Griinspecht:
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ | potenziell méglich
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Status: B (Brutvogel)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

X giinstig [] unglinstig — unzureichend  [] unglinstig — schlecht

Lokale Population:

Im Rahmen des avifaunistischen Gutachtens wurde der Griinspecht als Brutvogel im Bereich des Auwaldes entlang der lller
aufgenommen. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird
vorsorglich mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C)

Grauspecht

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ ungiinstig - unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Lokale Population:

Ein Vorkommen wird als potenziell mdglich eingestuft. Potenzielle Brutgebiete stellt der Auwald entlang der lller zur
Verflugung. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich
mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Kleinspecht

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Art(en) im UG [_] nachgewiesen[X] potenziell méglich
Status: -

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig [ unglinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Lokale Population:

Ein Vorkommen wird als potenziell méglich eingestuft. Potenzielle Brutgebiete stellt der Auwald entlang der lller zur
Verfligung. Weitere Informationen zur lokalen Population liegen nicht vor. Der Zustand der lokalen Population wird vorsorglich
mit mittel — schlecht eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut(B) X mittel — schlecht (C)

Die oben aufgefiihrten Arten briiten (iberwiegend in Baumhdhlen in Wéldern, Waldrandern oder Feldgehdlzen. Eine
Ausnahme bildet die Waldohreule, die alte Nester von z. B. Krahen oder Elstern als Brutstatten verwendet. Darliber hinaus
gibt es auch Literaturnachweise von Bruten auf Masten. Jagdgebiete stellen landwirtschaftlich genutzte Flachen, Wiesen oder
Brachflachen dar. Teilweise auch in Siedlungsndhe oder groReren Stadtparks. (Arteninformationen:
https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG
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Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanungs- und Ruhestatten ist durch das Vorhaben grundsétzlich mdglich. Im
Bereich der Schutzstreifenverlagerung Spannfeld M 125 bis M 126 und 126 bis M 127 kann es zu
GehdlzriickschnittmaRnahmen kommen. Allerdings finden Eingriffe nur kleinflachig statt. Kartierte Horstbaume sind vsl. nicht
betroffen. Ein Brutvorkommen ist in den 6stlich angrenzenden Waldbereichen aulerhalb der Schutzstreifen deutlich hoher
als direkt angrenzend. Die dkologische Funktion kann im raumlichen Zusammenhang mit ausreichender Prognosesicherheit
aufgrund der dstlich gelegenen ,Auwalder” mit einem hohen Biotopbaumanteil gewahrt werden. Das Schadigungsverbot von
Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG ist nicht einschlégig.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [keing]

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

Schidigungsverbot isterfilllt: [ ]ja  [X] nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens ist ein erhebliches Storen der 0.g. Vogelarten zu sensiblen Lebensphasen durch baubedingte
Wirkungen (Schall, visuelle Reize) grundsatzlich méglich. Die aufgeflihrten Vdgel haben It. Bernotat et al. (2018) eine
planerisch zu berlicksichtigende Fluchtdistanz von 20 bis 60 m. Brutvorkommen werden allerdings in den dichteren
Waldbereichen und nicht innerhalb des Schutztstreifens vermutet. Dadurch liegt bereits ein gewisser Abstand zu dem
Vorhaben vor. Es handelt sich bei dem Vorhaben um ein singuléres, zeitlich eng befristetes Ereignis, das nicht geeignet ist,
eine nachhaltige / dauerhafte Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer Art auszuldsen. Das Storungsverbot nach §
44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG nicht einschlagig.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [keine]

] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [keing]

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Bei den Arten handelt es sich It. Bernotat el al. (2018) um Arten mit einer geringen bis sehr geringen Mortalitatsgefahrdung
gegentiber Leitungskollisionen. Durch das Vorhaben (Ersatzneubau mit Masterhdhungen und zusétzlichen Leiterseilen) ist
von keiner singnifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos auszugehen, da es sich bei dem Vorhaben um ein Vorhaben mit einer
geringen Konfliktintensitat handelt (Bernotat et al. 2018). Vermeidungsmafnahmen sind nicht notwendig.

Ein Totungs- und Verletzungsverbot kann dariiberhinaus durch die Zerstérung von Gelegen und Tétung von nicht flliggen
Jungvdgeln auftreten. Ein Vorkommen direkt am bestehenden Schutzstreifen erscheint unwahrscheinlich. Um das Restrisiko
denoch zu minimieren sind alle Rodungsmafinahmen auferhalb der Vogelschutzzeit vom 1. Mérz bis zum 1. Oktober
durchzufiihren (1 V). Unter Berticksichtigung der MaBnahmen ist das Totungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 2
u. 5 BNatSchG nicht einschlagig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 1V - Zeitliche Beschréankung von Rodungsmafinahmen und Baufeldfreimachung

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Weil3storch (Ciconia ciconia)
Europaische Vogelart nach VRL
1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ | potenziell méglich
Status: Nahrungsgast
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[] giinstig X unglinstig — unzureichend  [_] unglinstig — schlecht
Als Nahrungsflachen bendtigen Weillstdrche offenes, storungsarmes, feuchtes oder extensiv genutztes Griinland mit
maglichst hohem Anteil an Kleinstrukturen wie z.B. Grében, Sdume, Raine. Neststandorte sind méglichst hohe einzelne
Gebaude, in dorflichen und kleinstadtischen Siedlungen oder in Vororten von Grofistadten, vereinzelt auch Masten oder
Baume in Talauen oder Gebieten mit hoher Dichte an Teichen und Feuchtbereichen. Nahrungssuchende Végel wurden auf
Nassgriinland, Wiesen/Weiden, in Flachmooren und an stehenden Gewassern registriert. In Bayern benétigt ein Brutpaar ein
Nahrungsgebiet von bis zu 200 ha.
Brut: Freibriiter, Nest hoch auf Gebauden, Masten und Baumen, Legebeginn ab Anfang/Mitte APR bis Mitte MAI, fliigge
Jungvogel ab Mitte JUN. -- Brutzeit: APR bis AUG.
(Artinformationen des LfU, www.Ifu.bayern.de)
Lokale Population:
Angrenzend zum Umspannwerk Krugzell findet sich ein regelmaBig besetztes Storchennest. Aufgrund der steigenden
Populationen in den letzten Jahren in Bayern kann grundsatzlich von einer guten Erhaltungszustand der lokalen Population
ausgegangen werden. Der Erhaltungszustand wird als ,gut” eingestuft.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)
2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 Satz 1 -
3 u. 5 BNatSchG
Eine Schadigung von Lebensstatten nach § 44 ist nicht zu erwarten. Eingriffe in die bestehende Storchenhorste finden nicht
statt. Essenzielle Nahrungshabitate werden nicht entwertet. Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG sind damit nicht
einschlagig.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [nein]
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
= [nein]
Schidigungsverbotisterfiill: [ ]ja X nein
2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
Im Rahmen des Vorhabens ist ein erhebliches Storen nur durch baubedingte Wirkungen mdglich. Grundséatzlich ist bei allen
baubedingten Auswirkungen zu berlcksichtigen, dass es sich hierbei um ein singulares, zeitlich eng befristetes Ereignis
handelt, das nicht geeignet ist, eine nachhaltige / dauerhafte Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer Art
auszuldsen. Der Weiistorch weist eine planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz von ca. 100 m auf (Bernotat et al.
2018). Scheuchwirkungen kénnen durch Bautétigkeiten am Mast 127wy oder durch die Anbringung der Vogelmarker
ausgeldst werden. Die Bauzeiten sind daher auflerhalb der Brutzeit des Storches zu legen (2 V). Unter Berlicksichtigung der
VermeidungsmafBnahme ist nicht mit einer Erflillung des Stérungsverbotes zu rechnen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 2V - Bauzeitenbeschrankung im Nahbereich zum Storchennest
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Weil3storch (Ciconia ciconia)
Europaische Vogelart nach VRL

= [keing]

Storungsverbot ist erfiillt: (lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Fur den WeiRstorch liegt nach Bernotat et al. (2018) eine hohe Gefahrdung durch Anflug an Freileitungen vor. Der
Leitungsabschnitt befindet sich im weiteren Aktionsraum des Storches (Horst + 2.000 m). Der zentrale Aktionsraum des
Weilstorchs liegt bei 1.000 m um den Horst. Durch die Erhéhung der Bestandsmaste ist gurndséatzlich von einem erhdhtem
Kollisionsrisiko auszugehen (insbesondere Jungstorche). Hierbei sind geeignete Malnahmen zu ergreifen, um das Tétungs-
und Verletzungsrisiko unter die Erhebelichkeitsschwelle zu reduzieren. Es ist anzunehmen, dass die Stdrche das Nest aus
westlicher Richtung anfliegen und die Bestandsleitung kennen. Um das Kollisionsrisiko zu mindern werden im Bereich der
Spannfelder zwischen Mast 127(ney) und 125y bis auf Hohe der St2377 Vogelmarker angebracht (4 V). Damit ist das
Toétungs- und Verletzungsverbot nicht mehr einschlagig.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= 4V - Kollisionsschutz fiir die Avifauna

Totungsverbot ist erfiillt: (lja X nein
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Naturschutzfachliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67101
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

6 Gutachterliches Fazit

Die vorliegende artenschutzrechtliche Priifung wurde auf der Grundlage des avifaunistischen
Gutachtens (HARTMANN 2021) durchgefihrt. Dabei wurden gemaf3 der Abschichtungsliste die
verbreiteten Arten herausgefiltert und in Abhangigkeit der jeweiligen Lebensraumanspriiche und
Empfindlichkeiten bewertet.

Unter Einhaltung der unter Kap. 4 genannten Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen kdnnen
samtliche bau-, betriebs- und anlagenbedingte Wirkfaktoren keine Verbotstatbestdnde geman §
44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auslosen.

Folgende Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen sind dabei vorgesehen:

= 1V Bauzeitenbeschrankung im Bereich von Eingriffen in Geholzstrukturen
= 2V Bauzeitenbeschrankung im Nahbereich zum Storchennest

= 3V Vogelschutz bei Mastriickbau

= 4V Kollisionsschutz fur die Avifauna

= 5V Fledermausschutz bei Gehglzféallungen

= 6V Errichtung von Schutzzunen im Bereich von zu erhaltenden Gehdlzen

Eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich. Unter Beriicksichtigung der
vorgesehen Vermeidungsmaflnahmen sind keine Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG zu
erwarten und das Vorhaben ist umsetzbar.
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Unterlage 9.3.2

Naturschutzrechtliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stra3enplanung (saP)

(Fassung mit Stand 08/2018)
Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden Artenspektrums

- Erneuerung Anlage 66001 Krugzell-Dietmannsried -

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt
gepriften Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfligbaren
Tabellen beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und Vb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit
Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten
erst in einer Neufassung bestimmt werden miussen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist
derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten sowie Gast-
vogel sind in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejeni-
gen Vogelarten nicht enthalten, die aufgrund ihrer eurydken Lebensweise und mangels aktu-
eller Gefahrdung in einem ersten Schritt (Relevanzprifung) einer vereinfachten Betrachtung
unterzogen werden kénnen. Bei diesen weit verbreiteten, sog. ,Allerweltsvogelarten® kann
regelmafig davon ausgegangen werden, dass durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres
Erhaltungszustandes erfolgt (Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmaRig Uberprift und ggf. bei neueren Erkenntnis-
sen fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Vdgel Bayern und
Deutschland um 5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine grél3ere An-
zahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von
einem Vorhaben betroffen sein kénnen, sind diese Arten ebenfalls als zu prifende Arten ge-
listet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst,
die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmaRige
Gastvogel zu erwarten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich
zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfuhrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollzieh-
barkeit der Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums und als Hilfe fur die Abstimmung mit
den Naturschutzbehotrden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten miissen jedoch in geeig-
neter Form (z.B. in Form der ausgefullten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumen-
tiert und hinreichend begrindet werden.
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Naturschutzrechtliche Angaben zur saP Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001
- Planfeststellung - Dietmannsried-Krugzell

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben méglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfullt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlielen, dass Verbotstatbestédnde ausgeltst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-
relevant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen
werden.

Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzuset-
zen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht
sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art
in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanz-
prafung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberpriufen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s.
Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.
Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem ein-
heitlichen System von Geféahrdungskategorien zugeordnet (siehe folgende Ubersicht).!

1 LfU 2016: Rote Liste gefdhrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.
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Dietmannsried-Krugzell

Kategorie | Bedeutung

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmalles

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

* O <|A Q| W N =

Ungefahrdet

*

Nicht bewertet (meist Neozooen)

- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

Die in Bayern gefahrdeten Gefal3pflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnet?:

efahrdungskategorien

0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen
R extrem selten
(R* auRerst selten und R sehr selten)
\') Vorwarnstufe
b ungefahrdet
e sicher ungefahrdet
D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfN2:

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

¢ % U < T O @ N =

Bei der Angabe des jeweiligen Gefahrdungsstatus einer Art ist jeweils auf die aktuellen Aus-
gaben der entsprechenden Roten Listen Bezug zu nehmen. Diese sind auf den Webseiten
des Bundesamts fur Naturschutz und des Bay. Landesamts fiir Umwelt verdffentlicht.

sg: streng geschutzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

2

3

LfU 2003: Grundlagen und Bilanzen der Roten Liste geféahrdeter Gefal3pflanzen Bayerns.

Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009
(https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik 2009.pdf).
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Die Tabellen zur Ermittlung des projektspezifischen, prufungsrelevanten Artenspektrums
basieren auf einer geografischen Datenbankabfrage. Die Artenabfrage erfolgte am
16.04.2019 auf den Seiten des LfU. Dabei wurden das TK-Blatt 8127, 8227 und der Land-
kreis Oberallgau (780) bertcksichtigt. Fir die Abschichtung der Végel wurde das Avifaunisti-
sche Gutachten als Datengrundlage unter anderem fir das Kriterium der Verbreitung heran-
gezogen. Nachweise und potzenzielle vorkommen sind in der Tabelle in den entprechenden
Spalten markiert. Sap-relevante Fisch-, Muschel-, Nachtfalter-, und Schneckenarten sind bei
der Datenabfrage nicht in Erscheinung getreten und werden deshalb nicht einzeln aufgefihrt.

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Tierarten:
V | L | E INW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
Flederméuse
X | X | x x ||Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 \% X
X | X | x X ||Braunes Langohr Plecotus auritus \% X
X | x |0 Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X | X | x X ||Fransenfledermaus Myotis nattereri X
X | x |0 Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
X | X | x X ||GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula \% X
X | x |0 GroRes Mausohr Myotis myotis \% X
X | X | x x [|Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X | x |0 Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \% X
X | x |0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 1 X
X | X | x X ||Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
X | x |0 Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \% D X
X | x |0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
X | X | x X ||Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii X
X | X | x X ||Wasserfledermaus Myotis daubentonii X
X | x |0 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X | X | x X ||Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X
Saugetiere ohne Flederméause
X | x| x X ||Biber Castor fiber \Y X
Kriechtiere
x| 0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
X | 0 Zauneidechse Lacerta agilis \% \% X
Lurche
X | 0 Alpensalamander Salamandra atra X
x |0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
x| 0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \% X
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Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001

Dietmannsried-Krugzell

x| 0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
x |0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
x| 0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
x| 0 Springfrosch Rana dalmatina 3 X
Libellen
X | 0 Grosse Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X | 0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 1 X
Kéafer
X | 0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
X | 0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
x | 0 Blauschillernder Feuerfalter [Lycaena helle 2 2 X
x |0 Dunk.ler Wilcles?nknopf- Phengaris nausithous Y Y X
Ameisenblauling
x| 0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
x| 0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
x| 0 Thymian-Ameisenblauling  [Phengaris arion 2 3 X
x | 0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
Nachtfalter
Schnecken
Muscheln
Fische
GefalRpflanzen:
V | L | E [INW|PO ||Artname (deutsch) IArtname (wiss.) RLB RLD sg
x |0 Europaischer Frauenschuh  |Cypripedium calceolus 3 3 X
x| 0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
x |0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
x |0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
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- Planfeststellung -

Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001
Dietmannsried-Krugzell

B Vogel

Nahrungsgast

,0“ bei Lebensraum = Vogelart im avifaunistischen Gutachten nicht nachgewiesen.

,0“ bei potenziellem Vorkommen = ausgeschlossen Art It. avifaunistischem Gutachten

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012) ohne
Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

V | L | E INW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
x |0 Alpenbraunelle Prunella collaris R -
x |0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus R -
x | 0 Alpenschneehuhn Lagopus muta helvetica R R -
x |0 Alpensegler Tachymarptis melba 1 R -
x | 0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X | x| xJx Baumfalke Falco subbuteo 3 X
X | 0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -
X | 0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
x| 0 Bergfink Fringilla montifringilla -
x| 0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli X
x| 0 Bergpieper Anthus spinoletta -
x| 0 Beutelmeise Remiz pendulinus \% -
x| 0 Bienenfresser Merops apiaster R X
x| 0 Birkenzeisig Carduelis flammea -
x| 0 Birkhuhn Lyrurus tetrix 1 2 X
x | 0 Blaukehlchen Cyanecula svecica X
x |0 Bluth&nfling Carduelis cannabina 2 3 -
x | 0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
x | 0 Brandgans Tadorna tadorna R -
x| 0 Braunkehichen Saxicola rubetra 1 2 -
x| 0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 X
x |0 Dohle Corvus monedula \Y -
x| 0 Dorngrasmiicke Sylvia communis \% -
x| 0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus X
x| 0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 X
x| 0 Eisvogel Alcedo atthis 3 X
X | x| x X [|Erlenzeisig Carduelis spinus -
x |0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
x |0 Feldschwirl Locustella naevia \ 3 -
X | X | X X ||Feldsperling Passer montanus \% \% -
x | 0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
x |0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
Eger & Partner BDLA, Landschaftsarchitekten, Austra3e 35, 86153 Augsburg Seite 6

P:\E19\1908a\L-3Text\saP\1908a_saP_Abschichtungstabelle_2022_06_15.docx
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Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001
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V | L | E INW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
X | X | X 0 ||Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 X
x |0 FluBseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X
x | 0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
X | x| xJx Gansesager Mergus merganser \% -
x | 0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \% -
X | X | X X ||Gelbspotter Hippolais icterina 3 -
X | X | X 0 [|Goldammer Emberiza citrinella \Y -
x |0 Grauammer Emberiza calandra 1 \Y X
x |0 Graugans Anser anser -
X [ x| x| x Graureiher Ardea cinerea \Y -
X | X | X X ||Grauspecht Picus canus 3 2 X
X | x| x| x Griinspecht Picus viridis X
x |0 Habicht Accipiter gentilis \Y X
x |0 Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -
x | 0 Haubentaucher Podiceps cristatus -
x |0 Heidelerche Lullula arborea 2 Y X
x |0 Hoéckerschwan Cygnus olor -
x |0 Hohltaube Columba oenas -
x |0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 X
x | 0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X | x| x| x Klappergrasmucke Sylvia curruca 3 -
X | X | X X ||Kleinspecht Dryobates minor \% \% -
x| 0 Knékente Spatula querquedula 1 2 X
x |0 Kolbenente Netta rufina -
x |0 Kolkrabe Corvus corax -
x |0 Kormoran Phalacrocorax carbo -
x | 0 Kornweihe Circus cyaneus 0 1 X
x| 0 Krickente Anas crecca 3 3 -
X | x| x X ||Kuckuck Cuculus canorus \ \ -
X | X | X 0 ||[Lachmdwe Larus ridibundus -
x | 0 Loffelente Spatula clypeata 1 3 -
x |0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
x |0 Mauersegler Apus apus 3 -
X [ x| 0] x Méausebussard Buteo buteo -
x| x |0 X [|Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
X 1|0 Mittelmeermowe Larus michahellis -
x| 0 Moorente Aythya nyroca 0 1 X
x| 0 Nachtigall Luscinia megarhynchos -
x | 0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
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V | L | E INW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
x |0 Neunttter Lanius collurio \ -
x | 0 Pfeifente Mareca penelope 0 R -
x| 0 Pirol Oriolus oriolus \% \% -
x |0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
x | 0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
X | x| 0]Jx Rauchschwalbe Hirundo rustica \ 3 -
X | 0 Raufukauz Aegolius funereus X
X | 0 Ringdrossel Turdus torquatus -
x |0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
x| 0 Rohrweihe Circus aeruginosus X
x |0 Rotdrossel Turdus iliacus -
X | x| 0]x Rotmilan Milvus milvus \Y \Y X
x |0 Saatkrahe Corvus frugilegus -
x |0 Schellente Bucephala clangula -
x | 0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus X
x | 0 Schleiereule Tyto alba 3 X
x |0 Schnatterente Mareca strepera -
X | 0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
x | 0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 X
x | 0 Schwarzkehlchen Saxicola torquatus \% -
x| 0 Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus R -
X | X | X 0 ||Schwarzmilan Milvus migrans -
X | x| x| x Schwarzspecht Dryocopus martius X
x| 0 Schwarzstorch Ciconia nigra X
x| 0 Sperber Accipiter nisus X
x| 0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum X
x |0 Spiessente Anas acuta 3 -
x | 0 Steinadler Aquila chrysaetos R R X
x |0 Steinhuhn Alectoris graeca saxatilis R R X
x | 0 Steinrotel Monticola saxatilis 1 2 X
x| 0 Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
x |0 Sterntaucher Gavia stellata -
x| 0 Sturmmowe Larus canus R -
x| 0 Tafelente Aythya ferina -
X | 0 Teichhuhn Gallinula chloropus \% X
x| 0 Teichrohrséanger Acrocephalus scirpaceus -
x| 0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \% 3 -
x| 0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1 X
x | 0 Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
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Naturschutzrechtliche Angaben zur saP
- Planfeststellung -

Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001
Dietmannsried-Krugzell

V | L | E INW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
X | x| x|x Turmfalke Falco tinnunculus X
x | 0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
x |0 Uferschwalbe Riparia riparia Y Y X
x |0 Uhu Bubo bubo X
x |0 Wachtel Coturnix coturnix 3 \ -
X | 0 Wachtelkdnig Crex crex 2 2 X
X | X | X x ||Waldkauz Strix aluco X
X | X | X X ||Waldohreule Asio otus X
x| 0 Waldschnepfe Scolopax rusticola \% -
x| 0 X Waldwasserlaufer Tringa ochropus R X
x| 0 Wanderfalke Falco peregrinus X
x |0 Wasseramsel Cinclus cinclus -
x |0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \Y -
x |0 Weil3riickenspecht Dendrocopos leucotos 3 2 s
X | x| x|x WeiRstorch Ciconia ciconia 3 X
x | 0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X
x | 0 Wespenbussard Pernis apivorus \% 3 X
X | 0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
x |0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
x |0 Wiesenschafstelze Motacilla flava -
x| 0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
x| 0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
x| 0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella 3 X
x| 0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
x| 0 Zwergsager Mergellus albellus -
x| 0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 \% X

¥ weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben

keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpri-

fung" der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des

Bayerischen Landesamtes fir Umwelt. Diese Arten werden nicht in der Tabelle aufgefihrt.
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Naturschutzrechtliche Angaben zur saP

- Planfeststellung -

Erneuerung der 110 kV-Leitung Anlage 67001
Dietmannsried-Krugzell

(RegelméaRige) Gastvogel/Durchzugler

Herkunft der Daten aus den ,Avifaunistischen Kurzmitteilungen aus dem Oberallgau® Die Aufgefuhr-
ten Arten kdnnen potenziell die Leitung queren.

Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLD RLBY sg
Blasshuhn Fulica atra - -
Brandgans Tadorna tadorna - R
Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 -
Géansesager Mergus merganser \% \%
Graugans Anser anser - -
Grunschenkel Tringa nebularia - -
Haubentaucher Podiceps cristatus - -
Hoéckerschwan Cygnus olor - -
Kampflaufer Philomachus pugna 1 0 s
Knékente Spatula querquedula 2 1 s
Kolbenente Netta rufina - -

Krickente Anas crecca 3 3
Lachmowe Chroicocephalus ridibundus - -
Loffelente Spatula clypeata 3 1
Mittelsager Mergus serrator \% -

Nilgans Alopochen aegyptiaca - -

Pfeifente Mareca penelope R 0
Purpurreiher Ardea purpurea R R
Rostgans Tadorna ferruginea 3 -
Rotschenkel Tringa totanus 3 1
Sanderling Calidris alba - -
Schnatterente Marcea strepera - -
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis - 2 s
Singschwan Cygnus cygnus R s
SpielRente Anas acuta 3 -
Stockente Anas platyrhynchos - -

Tafelente Aythya ferina - -
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 3 1 s
Waldwasserlaufer Tringa ochropus - R s
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis - -
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