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1. Antrag auf Plangenehmigung

ANTRAGSTELLER
Staatliches Bauamt Krumbach
Nattenhauser Stralle 16

86381 Krumbach

GENEHMIGUNGSBEHORDEN
Regierung von Schwaben
Fronhof 10

86152 Augsburg

Wasserwirtschaftsamt Donauworth
Forgstralle 23

86609 Donauworth

Fischereifachberatung Schwaben
Morgenerstrale 50

87775 Salgen
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2. Erlauterung
Der Ausbau von Gewissern wirkt sich auf vorhandene Okosysteme aus. Um friihzeitig und

verantwortungsbewusst darauf reagieren zu kdnnen, miissen Konflikte zwischen Belangen der
Umwelt und rdaumlichen Planungen friih erkannt, benannt und bewertet werden sowie

MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung des Eingriffs getroffen werden.

§3c Satz 1 des Gesetzes (iber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) sieht fiir das in Anlage
1 unter 13.18.2 bezeichnete Vorhaben ,naturnaher Ausbau von Bdichen, Gréiben,
Riickhaltebecken und Teichen, kleinréiumige naturnahe Umgestaltungen, wie die
Beseitigung von Bach- und Grabenverrohrungen, Verlegung von Strafienseitengrében in der
bebauten Ortslage und ihre kleinrdumige Verrohrung, Umsetzung von Kiesbédnken in

Gewidissern” eine Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls vor.

Auf dieser Grundlage ist fiir das Projekt ,Ausbau der St 2023 Kissendorf-Rieden -
Umgestaltung von drei Durchldssen in drei Grabengewassern (Gew. lll. Ordnung)” die
Verpflichtung gegeben, zu prifen, ob sich im gesamten Verlauf der Projektabwicklung

erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt ergeben.

3. Aufgabenstellung

Bei der Vorprifung wird abgeschatzt, ob es sich unter Berlcksichtigung der Standort-,
Planungs- und Wirkungsfaktoren des Einzelfalles um ein kleineres Projekt mit unerheblichen
Auswirkungen oder um ein gréBeres Projekt mit erheblichen Auswirkungen handelt und in
diesem Falle eine UVP auszufiihren ist.

Die Vorprifung wurde durch die Regierung von Schwaben veranlasst. Dabei wird auch geprift,
inwieweit erhebliche Auswirkungen durch Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen
offensichtlich ausgeschlossen werden koénnen. Dieses Dokument soll Merkmale,
Gewassereigenschaften und Auswirkungen veranschaulichen und zu einer schnellen
Entscheidungsfindung fur oder gegen die Durchfiihrung einer UVP beitragen. Es findet eine
summarische, Uberschlagige Prifung aufgrund von offenkundigen Anhaltspunkten,
gewasserokologischen Erfahrungswerten und des aktuellen Okologischen Zustands des
betroffenen Gewassers, statt. Genereller Bewertungsmalistab ist dabei die Erreichung oder
Uberschreitung der Schwellenwerte fiir groRere Projekte entsprechender Art mit erheblichen

Umweltauswirkungen.
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Bei dem zu untersuchenden Projekt ,,Ausbau der St 2023 Kissendorf-Rieden — Umgestaltung
von drei Durchldssen in drei Grabengewassern (Gew. Ill. Ordnung)“ handelt es sich um ein
»Wasserwirtschaftliches Vorhaben mit Benutzung oder Ausbau eines Gewassers” nach Ziffer

13 der Anlage 1 zum UVPG (Bezug Ziffer 13.18.2).

Fiir die Bewertung werden relevante Einzelkriterien zum Schutzgut Wasser in Anlehnung an
Anlage 2 zum UVPG unterschieden und diese in tabellarischer Form aufgefihrt, erlautert und
bewertet. Die Abschatzung wird in Bewertungsstufen vorgenommen:

e O flr unterdurchschnittliche Auswirkungen

e 1 flr durchschnittliche Auswirkungen

e 2 fiir Gberdurchschnittliche Auswirkungen

4. Hintergrund

Das Staatliche Bauamt plant den Ausbau der St 2023 zwischen Rieden und Kissendorf (siehe
Abb. 1). Die Trasse zeigt groBe Unstetigkeiten im Linienverlauf. Der Fahrbahnaufbau ist
unterdimensioniert und fur die Aufnahme des vorhandenen und kinftigen
Verkehrsaufkommens nicht mehr geeignet. Die geringen Fahrbahn- und Bankettbreiten
entsprechen nicht mehr den zeitgemalRen Erfordernissen. Die zu eng am Fahrbahnrand
anliegenden Bdume bergen ein erhebliches Sicherheitsrisiko fir die Verkehrsteilnehmer. Die

Lange des Uberplanten Bauabschnittes betragt 3,750 km.

ST 2023
Bestehende Stralle

Abb. 1: Ubersichtskarte St 2023 zwischen Bibertal (Kissendorf) und Rieden (Kling Consult 2017)
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5. Merkmale des Standortes

5.1 Lage des Vorhabens
Im Zuge des Ausbaus der St 2023 Kissendorf-Rieden missen drei StraRendurchlasse von drei

Grabengewassern erneuert werden (siehe Abb. 2). Es handelt sich hierbei um den Lachgraben,

Wieslesgraben und Krautgertgraben.

®

| Vervieltaisgung nur mit Eraubnis des Herausgebers | [—I. b

Abb. 2: Ubersichtskarte M 1 : 10.000 zu erneuernde StraRendurchldsse entlang der St 2023. (Bayerisches Vermessungsamt,

gedruckt am 02.01.2024). Rot: Lachgraben, griin: Wieslesgraben, orange: Krautgertgraben

6. Merkmale des Vorhabens

6.1 Durchlass Lachgraben
Bei Bau-km 1+170 quert der Lachgraben die St 2023 (siehe Abb. 3). Im Bestand flieRt er auf

einer Lange von 17 m in einem DN 500 Betonrohr. Lage und Durchmesser bleiben beim
Neubau erhalten, jedoch erfolgt eine Verlangerung auf 28 m. Somit werden dauerhaft 5,5 m?

(112 m x 0,5 m Sohlbreite) Grabenlebensraum versiegelt.
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Abb. 3: Auszug Neubau Durchlass Lachgraben im Ausbau der St 2023 (Staatl. Bauamt Krumbach 2025)

6.2 Durchlass Wieslesgraben
Der Wieslesgraben kreuzt die St 2023 bei Bau-km 1+650 (siehe Abb. 4). Der verrohrte

Abschnitt (DN 500) hat im Bestand eine Lange von 28 m. Lage und Durchmesser bleiben beim
Neubau erhalten. Im Zuge des Ausbaus wird der Durchlass auf 31 m verlangert, wodurch ein

Lebensraumverlust von 3,5 m? (3 m x 0,5 m Sohlbreite) entsteht.

Abb. 4: Auszug Neubau Durchlass Wieslesgraben im Ausbau der St 2023 (Staatl. Bauamt Krumbach 2025)
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6.3 Durchlass Krautgertgraben
Der Krautgertgraben flieBt in einem DN 600 Rohr unter der St 2023 bei Bau-km 2+590 (siehe

Abb. 5). Die Lage des Durchlasses kann baubedingt nicht beibehalten werden. Eine
Umverlegung des Durchlasses ist notwendig, wodurch sich eine Laufverlangerung von 28 auf

72 m ergibt. Dadurch entsteht ein Lebensraumverlust von 22 m? (44 m x 0,5 m Sohlbreite).

Abb. 5: Auszug Neubau Durchlass Krautgertgraben im Ausbau der St 2023 (Staatl. Bauamt Krumbach 2025)

7. Gewassercharakteristik Graben

7.1 Grundwasserkorper (GWK) 1_G012 Vorlandmolasse-Roggenburg
Der GWK hat ein Einzugsgebiet von 557,6 km? und wird maRgeblich von der Hydrogeologie

des Vorlandmolasse beeinflusst. Moranen und fluvioglaziale Schotter und Sande bilden die
hydrologisch untergeordneten Einheiten. Die Landnutzung wird gleichermalien von Acker-,
Grinland- und Waldflachen dominiert. Die nachst gelegene mengenmalige und chemische
Grundwassermessstelle befindet sich ca. 5 km 0Ostlich bei Ichenhausen (siehe Abb. 6).
Nachvollziehbare Prognosen sind deshalb durchfiihrbar. Innerhalb der Flaiche des GWK
befinden sich 41 Trinkwasserschutzgebiete. Die nachst gelegenen Wasserschutzgebiete liegen

ca. 2 km westlich von Kissendorf bzw. 3 km stdlich von Rieden.
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Der mengenmalige Zustand des GWK wird als ,,gut” eingestuft. Das Umweltziel wurde somit
bereits erreicht. Der chemische Zustand wird aktuell als ,,schlecht” bewertet. Die stofflichen
Anteile von Nitrat, Pflanzenschutzmitteln (PSM) und Anhang-lI-Stoffe liegen unterhalb der

Schwellenwerte (,KU“) der GrwV.
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Abb. 6: Raumliche Lage des GWK 1_G012 mit den zugehdrigen operativen Messstellen (LfU Bayern, Umweltatlas Bayern
2025). Roter Kreis: Planungsgebiet St 2023

7.2 Geologie
Nach den Angaben der geologischen Karte stehen im Bereich der geplanten Trasse der St 2023

Kissendorf-Rieden zwischen Bau-km 0+000 und etwa Bau-km 1+000 altpleistozine Altere
Deckenschotter (quartéare Kiese) an, die von natirlichen Deckschichten (Uberwiegend L6R und
LoRlehme etc.) unterschiedlicher Machtigkeit Giberlagert werden. Den tieferen Untergrund
bilden die jungtertidren Ablagerungen der Oberen SiiBwassermolasse (OSM).

Zwischen etwa Bau-km 1+000 und etwa Bau-km 3+000 stehen unter den natirlichen
Deckschichten direkt die OSM-Ablagerungen bis in sehr groRe Tiefe an. Ab etwa Bau-km 3+000
bis zum Ende der Ausbaustrecke sind zwischen den naturlichen Deckschichten und den OSM-
Ablagerungen wiederum quartdre Kiese zwischengeschaltet. Hier handelt es sich jedoch um
mittelpleistozdne  Hochterrassenschotter. Nach den Ergebnissen der aktuellen
Baugrunduntersuchungen weisen die natirlichen Deckschichten durchweg eine relativ grol3e

Machtigkeit auf (Kling Consult 2017).
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Wahrend der Feldarbeiten im Dezember 2016 wurde kein geschlossener Grundwasserspiegel
angetroffen. Dieser ist im Planungsgebiet erst in Tiefen zu erwarten, die fir die geplanten
Baumalnahmen nicht relevant sind. Nach allgemeiner Erfahrung ist in den vorliegenden
Boden jedoch je nach Jahreszeit und Witterung periodisch mit Sicker- und Schichtwasser zu
rechnen, das sich vor bzw. auf weniger wasserdurchldssigen Schichten sammeln und
aufstauen kann (Kling Consult 2017).

Entlang der Graben treten Gleye und andere grundwasserbeeinflusste Boden (76 b) aus
Schluff bis Lehm, selten aus Ton, auf (siehe Abb. 7). Der Grundwassereinfluss ist raumlich stark
wechselnd und kann auch oberflachennah auftreten. Die Grabbarkeit wird als mittelschwer

eingestuft. Im Umkreis von 200 m sind keine Geogefahren bekannt.

100 m

500 m MafRstab 1:10.000
UmweltAtlas Bayern: Boden

Abb. 7: Ubersichtbodenkarte Graben St 2023 (LfU Bayern, Umweltatlas Bayern 2025)

7.3 Okologischer Zustand Flusswasserkdrper (FWK) 1_F040 Bubesheimer Bach

7.3.1 Hydrologie
Der Bubesheimer Bach (Gew. lll. Ordnung) ist ein linker Nebenfluss der Giinz und entsteht

durch den Zusammenfluss verschiedener Grabengewadsser nordlich der St 2023. Dazu gehéren
auch Lachgraben, Wieslesgraben und Krautgertgraben im Planungsgebiet. Er flie8t in nord-
ostlicher Richtung und hat eine Lauflange von etwa 10 km. In Glinzburg miindet er in die Giinz.
Das Sohlgefdlle betrdgt ca. 6 %o. Die hydrologischen Abflusskenndaten MQ und MNQ in
Bubesheim werden mit 0,100 m3/s und 0,025 m3/s angegeben (WWA Donauwoérth 2023).
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7.3.2 Kenndaten und Eigenschaften
Der Bubesheimer Bach bildet allein den FWK 1_F040 (siehe Abb. 8). Der FWK hat eine Liange

von ca. 10 km und ein Einzugsgebiet von ca. 24 km?. Der Bubesheimer Bach wird dem LAWA

Fliefsgewdssersubtyp 2.1 Béiche des Alpenvorlandes zugeordnet.
Kurzbeschreibung des FG Typ 2.1 nach LAWA Typisierung:

In dem FlieSgewdssertyp 2 ,Fliefgewdsser des Alpenvorlandes” sind Béche (Subtyp 2.1) und
kleine Fliisse (Subtyp 2.2) zusammengefasst. Kennzeichnend fiir die FlieSgewdsser dieses Typs
ist eine geschwungene bis mdandrierende Linienfiihrung. Dominierende Sohlsubstrate sind
Schotter sowie je nach Einzugsgebiet Kiese mit unterschiedlich grofsen Sand- und
Lehmanteilen. Schotter- und Kiesbdnken mit Auelehmablagerungen und Niedermoor-
einschliissen sind hdufig ausgebildet. Langsam fliefSende Streckenabschnitte wechseln mit

schnell flieSenden Ubergangsprofilen.
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Abb. 8: Steckbriefkarte FWK 1 _F040 mit Planungsgebiet St 2023 (roter Pfeil) (LfU Bayern, Umweltatlas Bayern 2025)

Der okologische Zustand des FWK ist ,,Z 5 schlecht”, was auf die Bewertung der biologischen
QK Fische zurickzufiihren ist. Makrophyten/Phytobenthos und Makrozoobenthos werden als

»Z 3 mdflig” bewertet. Phytoplankton ist im FWK ,, nicht klassifiziert Nk.“
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Das Erreichen eines ,,guten” 6kologischen Zustands des FWK wird bis 2027 verfehlt. Als
Ursachen sind vor allem Defizite in der Durchgdngigkeit, fehlende Eigendynamik und

Uferbegradigungen zu nennen.

Der chemische Zustand des FWK wird als , nicht gut” eingestuft. Dies ist vor allem auf
Nahrstoff- und Sedimenteintrage aus der Landwirtschaft zurlckzufiihren. Auch der ,gute”
chemische Zustand wird bis 2027 nicht erreicht. Als Griinde werden Quecksilber und

Quecksilberverbindungen genannt.

7.4 Okologischer Ist-Zustand Lachgraben, Wieslesgraben und Krautgertgraben

7.4.1 Material und Methoden
Fiir den geplanten Ausbau der St 2023 erstellte das Ingenieurbiro Weierich 2024 einen

Fachbeitrag WRRL. Dazu wurde im Dezember 2023 eine Gewasserstrukturkartierung nach LfU
Bayern (2019) an den drei Graben durchgefiihrt. Die Untersuchungsstrecken betrugen jeweils
300 m unter- und oberhalb der St 2023 (siehe Abb. 9). Die Ergebnisse werden fiir dieses

Gutachten Gbernommen und durch eine aktuelle Betrachtung der Durchlasse ergénzt.
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Abb. 9: Ubersichtskarte M 1 : 10.000 kartierte Griben entlang der St 2023. (Bayerisches Vermessungsamt, gedruckt am

02.01.2024). Rot: Lachgraben, griin: Wieslesgraben, orange: Krautgertgraben
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7.4.2 Ergebnisse Gewadsserstrukturkartierung
Der Lachgraben, Wieslesgraben und Krautgertgraben sind als landwirtschaftliche

Entwasserungsgraben einzustufen und weisen alle typischen Defizite solcher Gewasser auf.
Der Gewadsserverlauf ist begradigt und als schmales Trapezprofil ausgebildet. Eine
Wasserfuhrung liegt nur saisonal temporar vor. Die mittlere Wassertiefe betragt ca. 0,15 m,
die mittlere Gewéasserbreite ca. 0,30 m. Eine Breiten- und Tiefenvarianz ist nicht erkennbar.
Die Sohle ist versandet und von Fadenalgen Ulberzogen, was eine hohe Nahrstoff- und
Sedimentbelastung belegt. Die landwirtschaftlichen Flachen enden direkt an den Graben.
Gewasserrandstreifen sind nicht vorhanden. Die Durchgangigkeit in den Graben wird durch
Verrohrungen/Durchldsse oft unterbrochen. Wahrend der Vegetationszeit werden die Grében
durch einen Krautsaum vollstandig beschattet. Vereinzelt treten auch kleine Schilfgirtel und
Baumgruppen auf. Bei einer regelmaRigen Mahd hat das positive Kleinklima jedoch nur eine

begrenzte Dauer.

Abb. 10: Lachgraben oberhalb St 2023 Abb. 11: Lachgraben unterhalb St 2023

Abb. 12: Wieslesgraben oberhalb St 2023 Abb. 13: Wieslesgraben unterhalb St 2023
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Abb. 14: Krautgertgraben oberhalb St 2023 Abb. 15: Krautgertgraben unterhalb St 2023

7.4.3 Spezielle Betrachtung Durchlasse

7.4.3.1 Lachgraben
Ober- und unterhalb des Durchlasses ist der Lachgraben vollstandig begradigt und von

Intensivgriinland umgeben (siehe Abb. 16 und 17). Gewasserrandstreifen sind nur sehr schmal
oder gar nicht vorhanden. Oberhalb des Einlaufes ist ein niedrigwichsiger Krautsaum
vorhanden, der ein Anzeichen fiir feuchte Standorte ist und wahrend der Vegetationszeit
einen vollstandigen Beschattungsgrad erzeugt (siehe Abb. 16). Unterhalb des Auslaufes fehlt
ein Krautsaum, da dieser Grabenabschnitt nur selten wasserfiihrend ist (siehe Abb. 17). Die

Uberginge am Durchlass sind nicht sohlnah angebunden.

Abb. 16: Lachgraben oberhalb Einlauf Abb. 17: Lachgraben unterhalb Auslauf
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7.4.3.2 Wieslesgraben
Ober- und unterhalb des Durchlasses ist der Wieslesgraben vollstiandig begradigt und von

Ackerflachen umgeben (siehe Abb. 17 und 18). Oberhalb des Einlaufs grenzen die Felder direkt
an den Graben. Sedimente und Nahrstoffe werden ungehindert in das Gewasser eingetragen.
Uber weite Strecken ist keine Wasserfiihrung zu erkennen. Lediglich im Einlaufbereich ist ein
Rickstau tber wenige Meter ausgebildet, der am Auslauf endet (siehe Abb. 17). Nach dem
Auslauf liegt der Wieslesgraben trocken und wird von gebietsfremden Gehdlzen begleitet

(siehe Abb. 18). Schmale Gewasserrandstreifen (< 5 m) sind an beiden Uferseiten vorhanden.

Abb. 17: Wieslesgraben oberhalb Einlauf Abb. 18: Wieslesgraben unterhalb Auslauf

7.4.3.3 Krautgertgraben
Ober- und unterhalb des Durchlasses hat der Krautgertgraben einen gestreckten Verlauf und

ist wasserflihrend (siehe Abb. 19 und 20). Oberhalb des Einlaufes erzeugen Schilfstreifen eine
schmale Pufferzone zwischen Ackerflachen und Gewasser und sorgen in Zusammenspiel mit
gepflanzten gebietsfremden Gehdlzen fiir einen vollstandigen Beschattungsgrad wahrend der
Vegetationszeit (siehe Abb. 19). Der Auslaufbereich ist nicht sohlnah angebunden und durch
einen Absturz gekennzeichnet. Weiter grabenabwarts ist das Sohlgefalle glinstig ausgebildet

und erzeugt eine visuell erkennbare FlieRgeschwindigkeit (siehe Abb. 20).
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Abb. 19: Krautgertgraben oberhalb Einlauf Abb. 20: Krautgertgraben unterhalb Auslauf

8. Schutzgebiete

Schutzgebiete nach BNatSchG sind vom Vorhaben nicht betroffen, da sie nicht im Bereich von

Versiegelung, Uberbauung, Arbeitsraum oder mittelbarer Beeintrichtigung liegen.

9. Okologische AusgleichsmaRnahmen
Die drei Graben sind vollstindig verdandert und als kinstlich hergestellte Gewasser

einzustufen. Dennoch gilt fir sie als Gewasser Ill. Ordnung gemaR der EU-WRRL ein

Verschlechterungsverbot und ein Verbesserungsgebot.

Eine langfristige 6kologische Verbesserung der Grabengewadsser ist nur durch umfangreiche
Anderungen der Nutzungsintensitit und im Wasserhaushalt méglich. Punktuelle
lebensraumverbessernde MaRnahmen an den Graben haben nur kurzfristig einen positiven
Effekt. Fur die direkten und indirekten temporaren sowie langfristigen Eingriffen in den drei
Graben sind im Zuge des Ausbaus der St 2023 entsprechende AusgleichsmaBnahmen zu
entwickeln und umzusetzen. In den folgenden Kapiteln werden MalRnahmen beschrieben, die
sowohl in der Landnutzung als auch in und an den einzelnen Grdaben umgesetzt werden

kdnnen. Eine Berlicksichtigung im LBP wird aus gutachterlicher Sicht empfohlen.
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9.1 Ausgleichsmalinahmen im Umfeld der Grabengewasser
Im landwirtschaftlichen geprdgten Umfeld der Grabengewasser kénnen intensiv genutzte

Ackerflichen in maRig extensives, artenreiches Griinland und extensive Acker (Buntbrache)
umgewandelt und naturschutzfachlich aufgewertet werden. Auf kleinen Flachen von bisher
malig extensiv genutztes Grinland kdnnen somit langfristig artenreiche Sdume und

Staudenfluren entstehen.

In Agrarlandschaften sollen integrierte kohlenstoffbindende Flachen erhalten und
ausgeweitet werden. Flachen bzw. Boéden, die als Dauergriinland genutzt werden, weisen
héhere Humusgehalte auf als bei der Ackernutzung. Die Umwandlung von Ackerland in
Dauergriinland oder extensive Ackerflichen dient damit dem Klimaschutz als auch dem
vorsorgenden Boden- und Gewasserschutz. Denn dadurch verringern sich auch die Erosion
(einschlieBlich Humusabtrag) und in der Regel auch Nahrstoffeintrage in Grundwasser und

Oberflachengewadsser.
Ergdnzend kdnnen noch weitere Mallnahmen genannt werden. Dazu gehoren:

e Schutz und Wiederherstellung von temporar wasserfihrenden Graben
e Verbesserung des Entwadsserungs- und Niederschlagswassermanagement durch die
Minimierung von Fallenwirkung

e Anpflanzung von linearen Heckenstrukturen

9.2 Spezielle Betrachtung Grabengewasser
Entlang der Graben konnen Gewdsserrandstreifen (>5 m) ausgewiesen werden, die zukiinftig

nicht mehr landwirtschaftlich genutzt werden dirfen. Innerhalb der Gewadsserrandstreifen
konnen sich feuchte Hochstaudenfluren entwickeln. Dadurch entstehen verschiedene positive

Effekte:

e Reduzierung von Sediment- und Nahrstoffeintragen
e Verbesserung des lokalen Kleinklimas

e Verbesserung des Beschattungsgrades

e Stabilisierung des Temperaturregimes

e Verbesserung der aquatischen Lebenszénose (Makrozoobenthos)
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Die genannten 6kologischen Effekte waren umso groRRer, wenn die betroffene angrenzende
Flaiche nur noch als extensives Grinland bewirtschaftet wird. Bei der Ausweisung von
Gewasserrandstreifen sind lange zusammenhdngende Flachen kurzen getrennten

vorzuziehen.

9.3 Spezielle Betrachtung Durchldsse
Da die Graben nur temporar wasserfiihrend sind, existiert kein Fischbestand, jedoch eine

Makrozoobenthos Besiedelung. An den Ubergingen der Durchlissen werden Schroppen
rampenartig eingebaut. Dadurch entsteht eine sohlnahe Anbindung fir die Benthosfauna und
gleichzeitig wird die Sohle gegen Ausspilung geschiitzt. Die sohlnahen Anbindungen sind beim
Ausbau der St 2023 einfach umzusetzen und ohne Anderungen in der Ausfiihrungsplanung
moglich.

9.4 Gewasserokologische Bewertung von Eingriff und Kompensation

Die temporaren und dauerhaften Beeintrachtigungen fir die Umgestaltung der Durchlasse an
den drei Grabengewassern sind kleinflachig und aus gewadsserdkologischer Sicht nicht
relevant. Durch die beschriebenen Ausgleichsmallnahmen an den Grabengewassern sowie
deren Umfeld und in Erganzung mit den vorgeschlagenen punktuellen Verbesserungen an den

Durchldssen, wird sich der 6kologische Zustand der Graben langfristig verbessern.

10. Bewertung relevanter Einzelkriterien in Anlehnung Anlage 2 UVPG

10.1 Bewertung Merkmale des Vorhabens

Die Merkmale des Vorhabens sind in der nachfolgenden Tabelle 1 dargestellt:

Tab. 1: Kriterien und Bilanz der Merkmale der Vorhaben

Merkmale des Vorhabens
Die Merkmale des Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu bewerten:

GroRe des Vorhabens Lachgraben:

Der Durchlass DN 500 Betonrohr wird erneuert und von
17 auf 28 m verlangert. Der Lebensraumverlust betrdgt

5,5 m2.
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Wieslesgraben:

Der Durchlass DN 500 Betonrohr wird erneuert und von
28 auf 31 m verlangert. Der Lebensraumverlust betragt
3,5m2.

Krautgertgraben:

Der Durchlass DN 600 Betonrohr wird erneuert und
umverlegt. Der verrohrte Gewasserabschnitt verlangert
sich von 28 auf 72 m. Der Lebensraumverlust betragt 22
m?2,

Die Eingriffsbereiche und die Lebensraumverluste sind

kleinflachig und gewdsserdkologisch nicht relevant.

Nutzung und Gestaltung
des Gewadssers

Wahrend der Bauphase fiir die neuen Durchladsse
entstehen direkte Eingriffe in den Grdben. Die
Eingriffsflachen sind kleinflachig und lokal begrenzt. Die
Neugestaltung der Durchldsse erfolgt in der Ublichen
StraBenbauweise:

e Vor dem Einbau der Rohre wird die
Aufliegeflaiche mit Schotter bedeckt und
verdichtet.

e Als Oberbau folgt im Straenbereich Schotter
und Asphalt, aulRerhalb Schotter und Erde.

In der Summenwirkung wird sich der 0©kologische
Zustand der Graben durch die Verlangerung oder

Umverlegung der Durchldsse nicht verandern.

Abfallerzeugung im
Gewadsser

Durchlass DN 500 Lachgraben:

17 mx 0,372 to* = 6,324 to
(* 1 m Betonrohr DN 500 wiegt 0,372 kg)
Durchlass DN 500 Wieslesgraben:

28 mx0,372 kg = 10,416 to

Durchlass DN 600 Krautgertgraben:

28 m x 0,455 to* = 12,740 to

(* 1 m Betonrohr DN 600 wiegt 0,455 to)

Insgesamt  entstehen 29,48 to Bauschutt, die
fachgerecht entsorgt werden. Bei Bedarf kénnen die

ausgebauten Rohre auch wieder verwendet werden.

Umweltbeeintrachtigungen
und Beldstigungen im
Gewadsser

Wahrend dem Aus- und Neubau der Durchlasse ergeben

sich keine Umweltbeeintrachtigungen und
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Belastigungen, da folgende  SchutzmalRnahmen
eingehalten werden:

Gewadsserschutz:

Folgende GewasserschutzmaBnahmen werden
wahrend der Bauphase eingehalten und umgesetzt:
1.1:

Wird im Zuge der MaBnahmenumsetzung, bei einem
Unfall oder dgl. eine Verschmutzung des Wassers
festgestellt, so sind neben dem Landratsamt Glinzburg,
dem Wasserwirtschaftsamt Donauworth, der
Fischereifachberatung Schwaben, auch die
Fischereiberechtigten des Bubesheimer Bachs und der
Kotz sofort zu verstandigen. Die Verstandigung umfasst
neben dem Beginn der Verschlechterung auch die
Riickmeldung, wann der unbeeintrachtigte Zustand
wiederhergestellt ist.

1.2:

Feinsedimenteintrage in die Gewasser sind wahrend der
Bauphase durch moglichst sauberes Schiittungsmaterial
zu reduzieren. Gewadssertriibungen Uber mehrere
Stunden sind zu unterlassen.

1.3:

Sedimentierte Gewdsserhabitate in den Graben sind
nach Abschluss der Baumalnahmen wieder zu
restaurieren.

1.4:

Temporare Baustelleneinrichtungsflachen und
Lagerplatze sind auf das notwendigste MaR zu
beschranken und so zu wahlen und zu sichern, dass bei
Starkregenereignisse keine Stoff- und Materialeintrage
in die Gewasser gelangen.

1.5:

Die Erdeingriffe und Bodenverdichtungen durch
Baumaschinen sind auf das erforderliche Minimum zu
beschrianken. Die BodenschutzmaBnahmen und

Bauempfehlungen sind einzuhalten.
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1.6:

Gemall den gesetzlichen Bestimmungen diirfen keine
gewdsserschadlichen Baustoffe und Baubhilfsstoffe
verwendet werden (z. B. Kategorie Z0 gemaR LAGA-
M20). Betonarbeiten sind derart durchzufiihren, dass
Eintrdge von Zementschlammen in die Gewasser
vermieden werden. Die Vorgaben gemaR DIN EN 206-1
in Verbindung mit DIN 1045-2 sind dabei zu beachten.
1.7:

Fur die MalRnahmen sind nur moderne Baumaschinen
einzusetzen, die biologisch abbaubare Schmierstoffe
und Ole verwenden.

1.8:

Kraftstoffbetankungen sind nur in ausreichender
Entfernung zu den Gewdssern mit stationdren
Stahltanks nach DIN EN 12284-2 oder mobilen ADR
Tankanlagen durchzufiihren.

1.9:

Aushubmaterial ist direkt abzutransportieren oder mit
ausreichend Abstand zu den Gewdssern
zwischenzulagern. Aushubhaufen diirfen gemaf DIN
19731 nicht hoher als zwei Meter sein und sind mit
Folien abzudecken, so dass ein Ausschwemmen bei
Niederschlag in die Gewasser verhindert wird.

1.10:

Beim Ausbau von gefdhrlichen pechhaltigem
StraBenaufbruch sind Stoffeintrage in die Gewdsser zu
verhindern. Zum Schutz des Grundwassers, darf eine
Zwischenlagerung des belasteten Strallenaufbruchs nur
auf befestigen Flachen erfolgen. Die Mieten sind mit

Folien abzudecken.

Grundwasserschutz:

Im  Planungsgebiet wurde kein geschlossener
Grundwasserspiegel angetroffen. Dieser ist im
Planungsgebiet erst in Tiefen zu erwarten, die fir die

geplanten BaumalRnahmen nicht relevant sind.
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Jedoch ist entlang der Grdaben je nach Jahreszeit und
Witterung periodisch mit Sicker- und Schichtwasser zu
rechnen, das sich vor bzw. auf weniger
wasserdurchlassigen Schichten sammeln und aufstauen
kann.

Die Geldandehdhe der Ausbaustrecke St 2023 fdllt von
West nach Ost von ca. 509 m . NN auf ca. 491 m . NN
ab. Der mittlere Grundwasserstand der ndchsten
Messstelle bei Ichenhausen liegt bei ca. 468 m {i. NN.
Somit ergibt sich ein Abstand zum Grundwasserkorper
zwischen 23 und 41 m.

Aufgrund des groBen Abstandes zum mittleren
Grundwasserstand, kénnen Auswirkungen
ausgeschlossen werden.

Der Ruhewasserspiegel des oberen Grundwasserleiters
wird nicht berthrt. Nach aktuellem Wissensstand findet
keine Unterbrechung der hydraulischen Verbindung
zwischen den Graben und dem Grundwasserleiter statt.
Als MaBnahmen fur den Grundwasserschutz werden auf
die Punkte 1.1-1.10 Gewdsserschutz verwiesen.
Bodenschutz:

Altlasten sind innerhalb der Baustrecke nicht bekannt.

Die Belastung des StraRenaufbruchs von der St 2023 ist
unterschiedlich ausgebildet und reicht von unbelastet
bis pechhaltig. Generell empfiehlt es sich in jedem Fall
beim Ausbau des Asphalts die oberen Schichten von den
unterlagernden alteren Schichten vorsichtig und
sorgféltig zu trennen bzw. abzufrasen und diese separat

auf einer befestigten Flache zu lagern und zu beproben.

Da die obere Bodenschicht eine hohe Chloridbelastung
aufweist, wird eine Wiederverwendung (z.B. als
Retentionsfilterschicht in den neuen
Entwdasserungsmulden) nicht empfohlen bzw. erst nach

einer Zwischenlagerung und Beprobung moglich sein.
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Die Kiese der Tragschicht sind mit Ausnahme des
schlammkornreichen Materials in den unteren Lagen gut
verdichtbar und aus bodenmechanischer Sicht fir
bautechnische Zwecke, wie z.B. Dammschittungen,
Bodenaustauschmafnahmen, Bauwerkshinterfiillungen
etc., gut geeignet. Die schlammkornreichen Kiese sind
nur durch SondermaRnahmen (z.B. durch Zugabe von
hydraulischen Bindemitteln) verdichtbar.

Eine Wiederverwendung des untersuchten
schldammkornarmen Kies-Sand-Materials, z.B. zur
Planumsstabilisierung oder zur Dammschittung, ist

unter bestimmten Voraussetzungen moglich.

Der Aus- und Neubau der Durchldsse kann mit einem
Bagger (ca. 15 to) umgesetzt werden. Aufgrund der
Bodenverhdltnisse entlang der Graben ist ein Bagger mit
Gummiketten zu wahlen.

Dadurch werden Bodenverdichtung,
Bodenvermischungen und Flurschdden reduziert.
Naturschutz:

Schutzgebiete nach BNatSchG sind vom Vorhaben nicht
betroffen, da sie nicht im Bereich von Versiegelung,
Uberbauung, Arbeitsraum oder mittelbarer
Beeintrachtigung liegen.

Der okologische Zustand der betroffenen Graben wird
sich durch den Neubau der Durchldsse nicht verandern.
Durch die beschriebenen AusgleichsmaBnahmen an den
Grabengewassern sowie deren Umfeld und in Erganzung
mit den vorgeschlagenen punktuellen Verbesserungen
an den Durchldssen, wird sich der 6kologische Zustand

der Graben langfristig verbessern.

Unfallrisiko, insbesondere
mit Blick auf verwendete
Stoffe und Technologien

Riskante Stoffe und Technologien werden bei den

BaumalRnahmen nicht verwendet.
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Die Merkmale des Vorhabens lassen eine
unterdurchschnittliche nachteilige Auswirkung auf die

Umwelt annehmen.

10.2 Bewertung Standort des Vorhabens
Die Nutzungs- und Schutzkriterien des Standorts des Vorhabens sind in Tabelle 2 beschrieben:

Tab. 2: Kriterien und Bilanz der Standorte der Vorhaben

Standorts des Vorhabens

Die okologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben moglicherweise beeintrachtigt wird,
ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter Berticksichtigung der Kumulierung

mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen:

Nutzungs- und Die Erneuerung der Durchldsse hat keine erheblichen
Qualitatskriterien

Auswirkungen  auf die  Grabengewdsser. Die
notwendigen naturschutzfachlichen Anforderungen
wurden im Vorfeld gepriift. Die Eingriffsflaiche ist als
gering zu bewerten. Direkte Eingriffe im Gewdsser sind
auf kleine Flachen begrenzt. Unter Bericksichtigung der 0
beschriebenen Vermeidungs- und
AusgleichsmaBnahmen fiir die Schutzgiter, kdnnen
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden. Durch die
Umsetzung der AusgleichsmalRnahmen wird sich

langfristig der okologische Zustand der Graben

verbessern.
Natura 2000 Gebiete Das Planungsgebiet liegt in keinem Natura 2000 Gebiet
oder grenzt an eines an. 0
Naturschutzgebiete Das Planungsgebiet liegt in keinem Naturschutzgebiet 0
oder grenzt an eines an.
Nationalparke und Kein  Nationalpark vorhanden. Kein nationales 0
National
ationale Naturmonument vorhanden.
Naturmonumente
Biospharenreservate und Kein Biosphdrenreservat vorhanden. Keine 0
Landschaftsschutzgebiete .
wizgenl Landschaftsschutzgebiete vorhanden.
Gesetzlich geschiitzte Sind im Umfeld der Graben und Durchldsse nicht
Bi
otope kartiert. Durch die Umsetzung der
0
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AusgleichsmaRnahmen entstehen langfristig neue
Biotopflachen.
Wasserschutzgebiete Das Planungsgebiet befindet sich in keinem

Wasserschutzgebiet.

Die Standorte der Vorhaben lassen fiir Nutzungs-, Qualitats-
und Schutzkriterien eine unterdurchschnittliche nachteilige

Auswirkung auf die Umwelt annehmen.

10.3 Bewertung Merkmale moglicher Auswirkungen

Die Merkmale von moglichen Auswirkungen der Vorhaben werden in Tabelle 3 wie folgt

eingestuft:

Tab. 3: Kriterien und Bilanz der Auswirkungen des Vorhabens

Merkmale der moglichen Auswirkungen
Die moglichen erheblichen Auswirkungen des Vorhabens sind anhand der aufgefiihrten Kriterien zu
beurteilen:

gewasseriiberschreitende
Auswirkungen

gewasseriberschreitenden
Charakter

AusmaR der Keine erheblichen Keine erheblichen
Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Etwaige Keinen Keinen

gewasserlberschreitenden
Charakter

Schwere und Komplexitat
der Auswirkungen

Es entsteht keine Schwere
der Auswirkungen

Es ergibt sich fir
Nutzungs-, Qualitats- und
Schutzkriterien keine
Eingriffsschwere

Wahrscheinlichkeit von
Auswirkungen

Keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten

Keine erheblichen
Auswirkungen zu erwarten

Dauer, Haufigkeit und
Reversibilitdt der
Auswirkungen

Eine Reversibilitat der
Auswirkungen ist nicht
gewollt

auf die Umwelt annehmen.

Eine Reversibilitat der
Auswirkungen ist nicht
gewollt

Die Auswirkungen der Vorhaben lassen auf alle relevanten

Punkte eine unterdurchschnittliche nachteilige Auswirkung
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11. Fazit

11.1 Merkmale des Vorhabens
Fiir die Merkmale des Vorhabens ergibt sich keine Notwendigkeit einer UVP. Es ergeben sich

keine erheblichen Auswirkungen auf Natur und Landschaft.

11.2 Standort des Vorhabens
Der Standort des Vorhabens weist keine Empfindlichkeit auf. Es ergibt sich aus den

Voruntersuchungen keine Notwendigkeit einer UVP.

11.3 Auswirkungen des Vorhabens
Fiir die Auswirkungen des Vorhabens ergibt sich keine Notwendigkeit einer UVP. Bzgl. der

Auswirkungen bei den vier betrachteten Kriterien sind keine nachteiligen Auswirkungen

anzunehmen.

» Das Vorhaben erreicht daher nicht das MaRR an schwerwiegenden

Beeintrachtigungen, die eine UVP noétig machen.

Tretzendorf, den 08.04.2025

Ing nﬁi;urb'ro eierich
K enz imfund pwasser
Egheben-Bewepanle
/ 97574 Tydtzefido 7’//
3 / el {

www.ing-weierich.de
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13. Anhang

13.1 Steckbrief GWK 1_G012 Vorlandmolasse-Roggenburg
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Kenndaten und Eigenschaften Basisdaten zur Bewirtschaftungsplanung

Kennung (GWK-Code) 1_G012

Flussgebietseinheit Donau

Planungsraum DIL: Donau (lller bis Lech)
Planungseinheit DIL_PEO1: Donau (lller bis Stufe Offingen), Gunz
Flache des Wasserkorpers [km?] 557,6

MaRgebliche Hydrogeologie Vorlandmolasse

Untergeordnete hydrogeologische Einheiten

Moranen und fluvioglaziale Schotter und Sande

Landnutzung Flachenanteil [%], Datenbasis ATKIS 2018

Siedlungs-/Verkehrsflachen 9.8
Wald/Geholz 205
Acker, Sonderkulturen 359
Grunland 232
Feuchtflachen/Gewasser 1,0
Restfidchen 086

Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LfU), Birgermeister.
Erzeugt mit dem UmweltAtias Bayemn am 05.12.2023, 10:22 Uhr
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Gunstig 0,0
Mittel 138
Ungunstig 339
Gunstig bis ungunstig 52,3

Land Bayem
Beteiligtes Land (auller Bayern) -
Regierung Schwaben
Wasserwirtschaftsamt Donauworth

Amt fir Emahrung, Landwirtschaft und Forsten Krumbach-Mindelheim

Babenhausen, Bibertal, Boos, Breitenthal, Buch,
Deisenhausen, Egg a.d.Gunz, Elizee, Erkheim,
Gunzburg, Holzginz, Ichenhausen, Kettershausen,
Gemeinde/Stadt mit Flachenanteil dber 10 km? Kétz, Lauben, Leipheim, Niedemeden, Pfaffenhofen a.
d.Roth, Roggenburg, Stoffenrieder Forst,
Unterroggenburger Wald, Waldstetten, Weilenhomn,
Westerheim,d Wiesenbach

Schutzgebiete Ja/nein/Anzahl
Entnahme von Trinkwasser (Art. 7 WRRL) Ja
Wasserschutzgebiete 41

Messstellen (Uberblicks- und operative

Ot chung) Anzahl
Chemie 3
Menge 2

Belastungen
Punktquellen — Kontaminierte Gebiete oder aufgegebene Industriegelande
Diffuse Quellen - Landwirtschaft

Auswirkungen der Belastungen
Verschmutzung mit Schadstoffen

Einschatzungen, ob Umweltziele bis 2027 ohne erganzende Mallnahmen

erreichbar
Gesamt Risiko vorhanden
Chemie Risiko vorhanden
Menge Kein Risiko vorhanden
Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LfU). Blrgermeister-Ulnich-Stralle 180, 86179 Augsburg. www fu bayem de 2 von 4 Seiten

Erzeugt mit dem UmweitAtias Bayem am 05.12.2023, 10:22 Uhr
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Zustand Chemie Alktuell

Zustand Menge

Zustand (gesamt) Zustand

e

Nitrat KU KU
Anteil Entnahme an der 5.1 0.0

Pflanzenschutzmitel - Wirkstoffe X0 o e —— i L
und relevante Metaboliten

perenu

Anlage 2 - Sonstige Stoffe

Ammonium KU KU

Ortho-Phosphat KU KU

Nitrit KU KU

Sulfat KU KU

Chilorid KU KU

Arsen KU KU

Cadmium KU KU

Blei KU KU

Quecksilber KU KU

Tri- und Tetrachlorethen U KO

Weitere relevante Stoffe (wegen GVAQ)
PFOS

Zielerreichung/Ausnahmen Chemie Menge
Nein Ja

Bewirtschaftungsziel erreicht

Prognostizierter Zeitpunkt der Zielerreichung 2034 - 2039 -
Fristverlangerung (§ 29 WHG) Ja -
Begrindung(en) fir Fristveridngerung bzw. N T )

abweichende Bewirtschaftungsziele

Erganzende MaBnahmen - MaBnahmenbezeichnung LAWA- Umfang

gemall LAWA-MaBnahmenkatalog CODE bis 2027

Mafinahmen zur Reduzierung punktueller Stoffeintrage aus Altlasten| 24 1 MaRnahme(n) .
und Altstandorten
Vertiefende Untersuchungen und Kontrolien 508 1 Manahme(n) E
Abstimmung von Manahmen in oberhalb und/oder unterhalb 512 1 MaBnahme(n) =
liegenden Wasserkorpermn

Hinweise zur Malnahmenplanung:_

Mit den seit 01.05.2020 geltenden Anderungen der Dingeverordnung und der Ausweisung der mit Nitrat belasteten und
eutrophierten Gebiete in Bayern durch die AusfUhrungsverordnung zur Dungeverordnung (AVDaV, in Kraft seit
01.01.2021) haben sich die verpflichtend umzusetzenden Malnahmen im Bereich Landwirtschaft gegeniber dem
vorherigen Bewirtschaftungszeitraum deutlich geandert. Dies hat vielfach zur Folge, dass die im Rahmen der
Defizitanalyse ermittelten Minderungsanforderungen an den Nahrstoffeintrag nun mit verpflichtend umzusetzenden (=
grundiegenden) Maftnahmen erreicht werden kénnen. In soichen Fallen wurden keine erganzenden
gewasserschonenden Mallnahmen fir den 3. Bewirtschaftungszeitraum geplant.

Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LfU), Blrgermester-Ulnch-Stralle 160, 88172 Augsburg, www.ifu bayem de 3 von 4 Seiten
Erzeugt mit dem UmweitAtias Bayem am 05.12.2023, 18:22 Uhr
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R

Zustand gut

Zustand schiecht

Nicht Klassifziert

Keine Uberschreitung Schwellenwert
Uberschretung Schwellenwert anthropogen bedingt
Uberschreitung Schwellenwert Klarungserfordernis
Uberschreitung Schwellenwert geogen bedingt

Abkurzungen Bedeutung

SELEE

ATKIS Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem
GWK Grundwasserkorper
GVAD Grundwasserverbundene agquatische Okosysteme
LAWA Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser
WHG Wasserhaushaltsgesetz
N Naturliche Gegebenheiten
y | Technische Durchfihrbarkeit
U Unverhaltnismalig hoher Aufwand
Impressum:
Herausgeber: Bearbeitung:

Bayerisches Landesamt fir Umwelt  Bayensches Landesamt fur Umwelt
Burgermeister-Ulrich-Stralle 160 Kontakt: wrri@Ifu bayern.de
86179 Augsburg
Telefon: 0821 9071-0
Telefax: 0821 9071-5556

Postanschnift:

Bayerisches Landesamt fur Umwelt

86177 Augsburg

E-Mail:  poststelle@lfu bayem.de

Nutzungsbedingungen, Haftungsausschluss siehe: Nutzungsbedingungen des Umweltatlas Bayem
Bayerisches Landesamt fir Umwedt (LfU). Birgermeister-Ulrich-Strafle 180, 861790 Augsburg. www fu bayem de 4 von 4 Seiten

Erzeugt mit dem UmweltAtias Bayemn am 05.12.2023, 10:22 Uhr
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13.2 Standortauskunft Baugrund Graben entlang St 2023

U mweItAtIasa Bayerisches Landesamt fur Et :
Bayern Umwelt h

Angewandte Geologie

Standortauskunft Baugrund

UTM-Koordinaten (Zone 32)
. Ostwert 500 677
el {1 Nordwert 5.360.417

v

‘.. L

§ > S~

Pz Ty bass
ol oM
L] Sgun F
- g
% T %
- " ol
= X hSEY.
%"' By i k)
? LA ~d
P 9 o

1000 Mater

Ingenieurgeologische Bewertung des Standorts

@ 1m Untergrund sind zu erwarten:
bindige, feinkérnige Lockergesteine, mBig bis gut konsolidiert

'ﬁw Allgemeiner Baugrundhinweis:
wasserempfindlich (wechselnde Konsistenz, Schrumpfen/Quellen), Staundsse méglich,
frostempfindlich, setzungsempfindlich, z. T. besondere GriindungsmaBnahmen erforderlich, oft
eingeschrankt befahrbar

@) zu erwartende mittiere Tragfahigkeit:
gering bis mitte Details
Grabbarkeit, Wassereinfluss und Humusgehalt am Standort
¥ Grabbarkeit im 1. Meter: oft mittelschwer grabbar
¥4 Kein Hinweis auf sehr schwere Grabbarkeit im 2. Meter.
@ Es gibt Hinweise auf niedrige Grundwasserflurabstande

@} Es handelt sich bereichsweise um humusreiche Boden. Details

Geogefahren am Standort

#4 Im Umkreis von 200 Metemn gibt es keine Hinweise auf Geogefahren.

Bayerisches Landesamt flr Umwelt (LfU), Burgermeister-Ulrich-Straie 160, 86179 Augsburg, www Ifu bayern de Seite 1
Erzeugt mit dem UmweltAlias Bayem am 26.03 2025, 2000 Unr von 5 Seiten
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.\\._ _-/.r

Standortauskunft Baugrund

Boden, Grabbarkeit, Wassereinfluss und Humusgehalt am Standort
o I

Karte der Grabbarkeit 1:25.000 mit Hinweisen zu

Ubersichtsbodenkarte 1:25.000 Grabungshindemissen

,{
&)
o
f’{
7 . Y
/\ & [
_“_\)\H
128
<
% oy
O .
. T i
e Mafistab 1:10.000 Preer Mafstab 1_.10.000

UmweltAtias Bayermn: Boden

Kartierter Boden bis ca. 1 Meter Tiefe am Standort

Bodenkomplex: Gleye und andere grundwasserbeeinflusste Boden aus (skelettfihrendem) Schiuff bis
Lehm, selten aus Ton (Talsediment)

Dve volistandige Legende ist im UmweitAtias Bayern ersichiich (UmweitAtias Bayern Boden)

Grabbarkeit im 1. Meter **

Wassereinfluss im 1. Meter *
| stauwasser. unbeeinfusst |- ot mittelschwer grabbar

E meist grundwasserbeainfiusst (Flachenanteil: 60 %) | kein Hinweis auf sehr schwere Grabbarkeit im 2. Meter

Der gewahlte Standort liegt auf einer vorwiegend landwirtschaftlich genutzten Flache, "‘::: ;‘:
Brachfldche oder bebauten Flache. e

Wassereinfluss (nach bodenkundlicher Kartierung)

@ In der Legendeneinheit treten keine Kolluvien auf. Es gibt keinen Hinweis auf eine Beeinflussung des kartierten
Bodens durch Oberflachenzufluss.

@ Stauwassereinfluss: Stau- oder Haftnéasse nicht vorhanden

@ Grundwassereinfluss***:  Grundwasser raumlich stark wechseind, meist < 13 dm tief, 6rtlich oberflachennah

*** Grundwassereinfiuss bis ca. 2 Meter Tiefe

Grabbarkeit im 1. Meter
Grabbarkeitsstufen innerhalb der Legendeneinheit:

Humusgehalt
Humusgehaite innerhalb der Legendeneinheit:

Grabbarkeit Flachenanteile Horizontgruppe [Masse-%] Bezeichnung
flieBende Bodenarten 0% Oberboden 118 sehr stark humaos
leicht grabbar 30% Unterboden 25 mittel humos
mittelschwer grabbar 70 % Untergrund 1] humusfrei
mittelschwer bis schwer grabbar 0%
schwer grabbar 0%
sehr schwer grabbar 0%
nicht grabbar 0%
Bayerisches Landesamt fur Umweit (LTU), Burgermeister-Ulnch-Strae 160, 86179 Augsburg, www Ifu_bayem de Seite 3
Erzeugt mit dem UmweitAtlas Bayermn am 26.03 2025, 20:01 Uhr von 5 Seiten
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Standortauskunft Baugrund

Zusatzliche Informationen zum gewahiten Standort
o N

Hangneigung und Exposition an lhren Standort

Hangneigung am Standort: 0-5°
Exposition am Standort: keine Exposition (flach)

Strukurlinien im Umkreis von 500 Meter um lhren Standort

@ Im Umkreis von 500 Meter des von lhnen gewahiten Standortes wurde keine Strukturlinien (z. B. Stérungen
und andere tektonische Elemente) gefunden.

UmweltAtlas Bayern: Geologie

Bohrungen im Umkreis von 500 Meter um lhren Standort
@ Im Umkreis von 500 Meter des von lhnen gewéhliten Standortes wurde eine Bohrung gefunden.
ItAt : logi

Geogefahren im Umkreis von 200 Meter um lhren Standort
) Im Umkreis von 200 Metemn gibt es keine Hinweise auf Geogefahren.

UmweltAtlas Bayern: Angewandte Geologie

B Alle Informationen zu Geogefahren am gewahiten Standort sind in der n: kun h
zusammengefasst.

Nutzungsmoglichkeiten Oberflaichennahe Geothermie

Nutzungsmaoglichkeiten Erdwarmesonden: mweltAtias erm. Angewandt logie

[:i Alle Informationen zur Nutzungsmoglichkeit von Erdwarmesonden am gewdhiten Standort sind in der
Standortauskunft Erdwarmesonden zusammengefasst.

Nutzungsmoglichkeiten Erdwarmekollektoren: UmweltAtlas Bayern: Angewandte Geologie

Ij Alle Informationen zur Nutzungsmaoglichkeit von Erdwarmekollektoren am gewahiten Standort sind in der
Standortauskunft Erdwarmekollektoren zusammengefasst.

Nutzungsmaoglichkeiten Grundwasserwarmepumpen:.  UmweltAtlas Bayern: Angewandte Geologie

D Alle Informationen zur Nutzungsmdglichkeit von Grundwasserwarmepumpen am gewahlten Standort sind in
der Standortauskunft Grundwasserwarmepumpen zusammengefasst.

Weitere Informationen zum gewahliten Standort

Hochwassergefahrenflachen: UmweltAtlas Bayern: Naturgefahren
Uberschwemmungsgebiete: UmweltAtlas Bavern: Naturgefahren
Bayensches Landesamt fur Umwelt (LIU), Burgermeister-Uinch-Strae 160, 86173 Augsburg, www_Ifu_bayem de Seite 4
Erzeugt mit dem UmweitAtias Bayern am 26.03 2025, 2001 Uhr von 5 Seiten
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13.3 Steckbrief Flusswasserkorper (FWK) 1_040 Bubesheimer Bach

Kenndaten und Eigenschaften

Basisdaten zur Bewirtschaftungsplanung

Kennung (FWK-Code) 1_F040

Flussgebietseinheit Donau

Planungsraum DiL: Donau (lller bis Lech)
Planungseinheit DIL_PED1: Donau (lller bis Stufe Offingen), Ganz
Lange des Wasserkorpers [km] 10,7

- Lénge Gewasser 1. Ordnung [km] 0.0

- Lénge Gewasser 2. Ordnung [km] 0,0

- Lénge Gewasser 3. Ordnung [km] 10,7

Grofle des Einzugsgebiets des Wasserkorpers [km”] 24

Pragender Gewdassertyp

Typ 2.1: Bache des Alpenvoriandes

Kategorie (Einstufung nach § 28 WHG)

Ausweisungsgrunde bei Kategorie "erheblich verandert”
(Nutzungen)

Land Bayemn

Beteiligtes Land (aufer Bayern) -

Regierung Schwaben
Wasserwirtschaftsamt Donauworth

Amt fur Emahrung, Landwirtschaft und Forsten Krumbach-Mindelheim

Kommune{n) Btbeﬂ::ff Itmr:hBubeshe!m ::19 :ﬂ_‘l ) Gunzi:‘:lrg 15

Entnahme von Trinkwasser (Art. 7 WRRL) Nein
Badegewasser (Anzahl Badestellen) 0
Wasserabhangige FFH- und Vogelschutzgebiete 0

Messstellen Anzahl
Uberblicksmessstellen 0
Operative Messstellen 1

Bayensches Landesamt fur Urmwelt (LAU). Birgemmesster-Ulnch-Stralle 160, 88170 Augsburg. www ¥u bayem de

Erzeugt mit dem UmweltAtias Bayern am 05.12.2023, 18:10 Uhr

2 von 8 Seiten
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Signifikante Belastungen
Diffuse Quellen — Atmospharische Deposition

Physische Veranderung von Kanal/Bett/Ufer/Kuste — Landwirtschaft

Damme, Querbauwerke und Schieusen — Unbekannt oder obsolet

Anthropogene Belastungen — Unbekannt

Auswirkungen der Belastungen
Verschmutzung mit Schadstoffen

Veranderte Habitate aufgrund morphologischer Anderungen (umfasst Durchgangigkeit)

Erhohter Gehailt an Nahrstoffen

Einschatzung, ob Umweliziele bis 2027 ohne erganzende MaBnahmen

isikoan
Risikoanalys erreichbar
Okologie Unwahrscheinlich
Chemie Unwahrscheinlich

Bayerisches Landesamt fir Umwelt (L), Birgermeister-Ulrich-Strale 160, 88170 Augsburg. www.Hu bayem de 3 von 8 Seiten

Erzeugt mit dem UmweltAtias Bayern am 05.12.2023, 10:10 Uhr
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Okologischer Zustand

Zustand (Z)Potenzial (P)
(gesamt)

Biologische
Qualitatskomponenten

Phytoplankton

Chemischer Zustand

Zustand (gesamt)

Differenzierte Angaben zum
chemischen Zustand

- ohne ubiquitare Schadstoffe’

Gut
Gut

Unterstitzende
Qualtatskomponenten

Hydromarphologie
Wasserhaushalt

Makrophyten/Phytobenthos - ohne Quecksilber und BDE

Makrozoobenthos * Die Bewertungen sind wegen Anderungen der Vorgaben
nicht direkt vergleichbar

Fischfauna

Prioritare Stoffe mit Uberschreitung der

Umweltqualitatsnormen (UQN)

Quecksilber
Summe 8-BDE (28.47.90.100,153,154)

Durchgangigkeit
Mormphologie

Physikalisch-chemische
Qualtatskomponenten

Temperaturverhaitnisse
Sauerstoffnaushalt
Salzgehalt

Versauerungszustand

E
E
E
Ne

Nahrstoffverhaitnisse

Flussgebietsspezifische Stoffe mit Uberschreitung der

Umweltqualtatsnormen (UQN)

Zielerreichung/Ausnahmen Okologie Chemie
Bewirtschaftungsziel erreicht Nein Nein
Prognostizierter Zeitpunkt der Zielerreichung 2034 - 2039 Nach 2045
Fristverlangerung (§ 29 WHG) Ja Ja
Begrundung(en) fir Fristveriangerung bzw.

abweichende Bewirtschaftungsziele N T N

Bayerisches Landesamt fur Umwedt (LfU). Birgermesster-Ulnch-Stralle 180, 88179 Augsburg. www.ifu bayem.de

Erzeugt mit dem UmweitAtias Bayem am 05.12.2023, 18:10 Uhr

4 von 8 Seiten
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Erganzende Ma8nahmen -
MafRnahmenbezeichnung gemal anderen
LAWA-MaBnahmenkatalog™ CODE  Richiinien bis 2027

L AWA- Synergien mit Umfang

Mafnahmen zur Herstellung/Verbesserung der 69 5 11 Malnahme(n) :
linearen Durchgangigkeit an
Staustufen/Flusssperren, Abstiirzen,
Durchiassen und sonstigen wasserbaulichen

ﬁl&g«néﬁ DIN 4048 bzw. 19700 Teil 13
Ma men zur Habitatverbesserung durch 70 5,1km
Initieren/Zulassen einer eigendynamischen
Gewasserentwicklung
Malnahmen zur Habitatverbesserung im 73 R 1 km -
Uferbereich
Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen 508 - 1 Mainahme(n) -

"* Nicht einzeln aufgelistet werden Mallnahmen gegen die diffusen Quellen, die zu einer flichendeckenden Belastung mit den
ubiquitaren Schadstoffen Quecksilber und Bromierte Diphenylether (BDE) fuhren.

Hinweise zur Matnahmenplanung:

1. Mit den seit 01.05.2020 geltenden Anderungen der Diingeverordnung und der Ausweisung der mit Nitrat belasteten
und eutrophierten Gebiete in Bayern durch die Ausfihrungsverordnung zur Dingeverordnung (AVDGV, in Kraft seit
01.01.2021) haben sich die verpflichtend umzusetzenden Malnahmen im Bereich Landwirtschaft gegeniber dem
vorherigen Bewirtschaftungszeitraum deutlich gedandert. Dies hat vielfach zur Folge, dass die im Rahmen der
Defizitanalyse ermittelten Minderungsanforderungen an den Nahrstoffeintrag nun mit verpflichtend umzusetzenden (=
grundlegenden) Manahmen erreicht werden konnen. In solchen Fallen wurden keine erganzenden
gewasserschonenden Malnahmen fiir den 3. Bewirtschaftungszeitraum geplant.

2. Malnahmen zur Zielemreichung in einem Wasserkorper missen oftmals zusatzlich oder teilweise ausschliefilich in
benachbarten Wasserkorpem oder im Einzugsgebiet des betroffenen Wasserkorpers durchgefuhrt werden. Dies gilt
insbesondere fir Manahmen zur Reduzierung von Nahr- oder Schadstoffeintragen, aber auch fur
hydromorphologische Malnahmen. Verbesserungen in Bezug auf die Fischfauna bedingen haufig
Durchgangigkeitsmalnahmen in oberhalb und/oder unterhalb liegenden Wasserkorpern. Zur Erfassung der
Gesamtsituation sind daher die Informationen in den Steckbriefen der benachbarten WasserkGrper miteinzubeziehen.

Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LfU), Birgermeister-Ulrich-Strale 160, 86170 Augsburg, www.ifu bayem de 5 von 8 Seiten
Erzeugt mit dem UmweltAtias Bayern am 05.12.2023, 18:10 Uhr
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Legende - Code Beschreibung

1121 Okologischer Zustand sehr gut
2121P2 Okologischer Zustand gut/ckologisches Potenzial gut und besser
3/Z3/P3 Okologischer Zustand/dkologisches Potenzial maflig
Okologischer Zustand/okologrsches Potenzial unbefnedigend
Okologischer Zustand/okologisches Potenzial schiecht
Nicht klassifiziert
E Wert eingehalten
Hi/H2 Gut oder besser

Wert nicht singehalten

Schiechter als gut

Untersuchung durchgefihrt, nicht bewertungsrelevant

Chemischer Zustand gut

Ne

H3

Nbr

Gut
(. S—

Chemischer Zustand nicht gut

Abkirzungen Bedeutung
FFH(-RL) Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie 82/4VEWG
FWK Flusswasserkorper
HWRM-RL Hochwassermisikomanagement-Richtiinie 2007/60/EG
LAWA Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser
Natura 2000 Schutzgebietsnetzwerk Natura 2000
WHG Wasserhaushaltsgesetz
N Naturliche Gegebenheiten
T Technische Durchfihrbarkeit
u Unverhaltnismaiig hoher Aufwand
Impressum:
Herausgeber: Bearbeitung:

Bayerisches Landesamt fir Umwelt ~ Bayenisches Landesamt fir Umwelt
Burgermeister-Ulnch-Stral3e 160 Kontakt: wri@lfu bayern de
86179 Augsburg
Telefon: 0821 9071-0
Telefax: 0821 9071-5556

Postanschnft:

Bayerisches Landesamt fir Umwelt

86177 Augsburg

E-Mail: posistelle@Ifu bayem de

Nutzungsbedingungen, Haftungsausschluss siehe: Nutzungsbedingungen des Umweltatlas Bayem
Bayerisches Landesamt fir Urmwelt (LfU), Birgermeister-Ulrich-Strale 160, 86172 Augsburg. www.ifu bayem de @ von 8 Seiten
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Anlage 1 zum IMS vom 25.08.2017 Gz.: 1IB2/11Z27-4382-002/16

Prifkatalog zur Priufung der UVP-Pflicht im Einzelfall nach
§ 7 Abs. 1 Satz 2 UVPG fur Bauvorhaben an BundesfernstralRen

(UVP-Vorprufung)

0. Beriicksichtigung der Vorbelastung bei Anderungsvorhaben (§ 9 UVPG)
0.1 Wird ein Vorhaben geéndert, firr das eine Umweltvertraglichkeitspriifung| Nein Ja
durchgefhrt worden ist? X n
Falls ja, ist Gegenstand der Vorpriifung, ob die Anderung zusétzliche o-
der andere erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen
kann. Zwischenzeitliche Anderungen des bestehenden Vorhabens ohne
UVP sind nicht dem beantragten neuen Anderungsvorhaben zuzurech-
nen, gleichwohl aber zu berlcksichtigen.
0.2 Wird ein Vorhaben geandert, fir das keine Umweltvertraglichkeitspri- Nein Ja
fung durchgefuhrt worden ist? 0 X
Falls ja, ist Gegenstand der Vorpriifung, ob die Anderung erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen kann. Bei der Durchfih-
rung der Vorprifung ist das bestehende Vorhaben ggf. einschliellich
ohne UVP zugelassener friinerer Anderungen zu beriicksichtigen.
1. Merkmale des Vorhabens (Wirkfaktoren)
Art/Umfang
L1 Neubau X Um-/Ausbau
1.1 Baulange in km: 3750 km
. " . . . Flache Stral3e +
1.2 Geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha: GRW ca. 5.6 ha:
Flache fur Aus-
gleichs- und StralRen-
nebenflachen (Bo-
schungen, Rekultivie-
rungsflachen etc.) ca.
6,8 ha
1.3 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: ca. 3,3 ha
1.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in ms3: °0-000 m?
. ) 3 Stk.
15 Anzahl der Ingenieurbauwerke: (Grabendurchlasse)
1.6 Geschatzte Dauer der Bauzeit: ca. 1 Jahr
Treten Merkmale (Wirkfaktoren) auf, die erhebliche nachteilige .
Umweltauswirkungen verursachen kénnten? Nein| Ja S&?gzg&ter
Wenn ja, Erlauterungen am Ende von Punkt 1 Erlauterungen
1.7 Erhdhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben| x O
1.8 Erhdhung der Larmimmissionen X O
1.9 Erhéhung der Schadstoffimmissionen X O
1.10 Zusétzliche Zerschneidungswirkung X O




Bestandsorientierte

111 Visuelle Veranderung O X .
Neutrassierung
Stral3e, Verlangerung
Grabendurchlasse,
Einzelbaumrodung
und Ersatzpflanzung
1.12 Veranderung des Grundwassers X O
1.13 Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern| [ x  |/erlangerung Gra-
bendurchlasse
(Summe aller Gra-
ben) von 73 m auf
131 m
Umweltauswirkung
unterdurchschnittlich
(UVP-VP Ing. Biro
eierich, April 2025)
1.14 | Einleitung von StraRenwasser in Gewasser O x  |/or Einleitung Reini-
gung durch Sedimen-
tation und Filterung
1.15 Klimatische Veranderungen (z.B. durch Treibhaus- X O
gasemissionen, Veranderung des Kleinklimas am Stand-
ort)
om Gesamtvorha-
. X
1.16 ROdung O ben betroffen:
erlust von ca. 41
StralRenbaume als
Leitstruktur fur Fleder
mause. Ersatzpflan-
zung im Faktor von
1:2,4 im direkten
Trassenumfeld vorge-
sehen
1.17 Sonstige Merkmale (Anlage, Bau oder Betrieb), die er- X O
hebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen
kénnen:
- Bau von Leitungen O O
- Abfallerzeugung (z. B. belastete Béden, Teer) O O
- Rohstoffbedarf O O
- besondere Probleme des Baugrundes (z. B. O O
Moorbdden)
- Abwicklung des Baubetriebes O O
- Risiken von Stoérfallen, Unfallen und Katastrophen O O
wahrend des Baus und des Betriebs
- Larm-, Schadstoffemissionen wahrend des Baus O O
- Erschiitterungen O O
- Abrissarbeiten O O
- andere, und zwar: O O
1.18 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zuge- X O
lassenen Vorhaben und Tatigkeiten?
1.19 Kdnnen einige dieser Wirkungen grenziberschreitend X O

sein?




Verbindlich vorgesehene Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen z. B. Larmschutz, Regen-
ruckhaltebecken, Querungshilfen:

GemalR Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ing-Buro Sieber Consult GmbH:

- 1G Ersatzpflanzung von StraBenbaumen als Leitlinien fiir Fledermause und Wiederherstellung Landschaftsbild

- 2G Pflanzung linearer Heckenstrukturen als Gliederungselement und Leitstruktur sowie Habitat

- 3G Extensiv genutzte StraRennebenflachen mit Strukturanreicherung

- 4G Ansaat von artenreichem und gebietseigenem Saatgut in den Béschungsbereichen der StralRe

- 5V Schutz und Wiederherstellung temporar wasserfihrender Graben

- 6V Ruckbau alter Trassenbereiche und die Entsiegelung der ehemaligen Fahrbahn

- 9V Einzelbaumschutz wahrend der Bauausfiihrung

- 13V Berucksichtigung des Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtlinie; Entwasserungs- und Niederschlagswassermanage-
ment; Minimierung der Fallenwirkung

- 14V Erstellung eines Boden-/Erdmassenmanagementplan

- 16Acer Ausgleich fur Feldlerche und Schafstelze (Anlage Buntbrache)

- 17A Anlage einer feuchten Hochstaudenflur im Gewasserrandstreifen sowie Umwandlung des angrenzenden Ackers in ex-
tensives Grunland

- 18Acer Anlage eines Gewasserrandstreifens mit Baumpflanzungen (Leitstruktur Fledermaus)

Gemald Gewasserokologische Unterlagen zur standortbezogenen Vorprifung des Einzelfalls, Ing-Biro Weierich
- Gewasserschutzmafnahmen 1.1 — 1.10

Gesamteinschatzung der Merkmale des Vorhabens (Wirkfaktoren) unter Berticksichtigung der
oben. genannten Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen:

Die Auswirkungen der Vorhaben lassen auf alle relevanten Punkte eine unterdurchschnittliche nachteilige Auswirkung auf die
Umwelt annehmen

2 Standort des Vorhabens

2.1 Bestehende Nutzungen (Nutzungskriterien). Nein| Ja | Geschatzter
Gibt es: Umfang
(Wenn ja, Erlauterungen am Ende von Punkt 2): Erlauterungen

2.1.1 Aussagen in den fiir das Gebiet geltenden Raumord- X O

nungsplanen oder in der Flachennutzungsplanung zu Nut
zungen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z. B.
Vorranggebiete, regionaler Griinzug, bedeutsame Kultur-
landschaftsbereiche)

2.1.2 Wohngebiete X ]

2.13 Empfindliche Nutzungen (Krankenh&user, Altersheime, X ]
Kirchen, Schulen, dicht besiedelte Gebiete, etc.)

2.1.4 Bereiche mit besonderer Bedeutung fir Erholung/Frem- X ]
denverkehr
2.1.5 Altlasten, Altablagerungen, Deponien X ]

O Kein Storfallbetrieb in

2.1.6 Vorhaben liegt im angemessenen Sicherheitsabstand zu X er Nihe

einem Betriebsbereich nach § 3 Abs. 5a BImSchG (Se-
veso IllI-RL)"

* Besteht aufgrund der Verwirklichung des Vorhabens die Mdglichkeit eines Storfalls im
Sinne des § 2 Nummer 7 der Storfall-Verordnung oder erhéht sich die Eintrittswahr-
scheinlichkeit eines solchen Storfalls oder verschlimmern sich die Folgen eines solchen

Storfalls, ist von erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auszugehen (§ 8 UVPG).

2.1.7 Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Landwirtschaft| X Ul
oder Fischerei

2.1.8 Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Forstwirtschaft| X Ul

2.1.9 Sonstige Sachgter X L]




2.2 Reichtum, Verfugbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfa- | Nein| Ja | Art, GroRRe,
higkeit der natiirlichen Ressourcen, insbesondere Flache, Umfang der
Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Betroffenheit
Vielfalt, des Gebietes und seines Untergrundes (Quali-
tatskriterien). Gibt es:
(Wenn ja, Erlauterungen am Ende von Punkt 2)
2.2.1 | Lebensraume und Funktionsbeziehungen mit besonderer | [] x |/om Gesamivorha-
.. . . ben betroffen:
Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere (insb. Vorkommen pla- erlust von ca. 41
nungsrelevanter Arten, Lebensraumtypen nach Anhang | StraRenbaume als
oder Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie, soweit be- L eitstruktur fiir Fle-
kannt) dermause (opportu-
nistische Zwergfleder-
maus). Ersatzpflan-
zung im Faktor von
1:2,4 im direkten
Trassenumfeld. Be-
eintréachtigung von
geschitzten Vogelar-
ten: Bluthanfling,
Dorngrasmiuicke und
Stieglitz, 4 Feldler-
chenpaare
2.2.2 | Besonders / streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten O x  |/om Gesamtvorha-
ben betroffen:
nach Anhang IV FFH-RL und europaische Vogelarten / erlust von ca. 41
Vogelarten des Anhangs 1 VRL (soweit bekannt) StraRenbaume als
Leitstruktur fur Fle-
derméuse (opportu-
nistische Zwergfleder-
maus). Ersatzpflan-
zung im Faktor von
1:2,4 im direkten
[Trassenumfeld. Be-
eintrachtigung von
geschutzten Vogelar-
ten: Bluthanfling,
Dorngrasmucke und
Stieglitz, 4 Feldler-
chenpaare
2.2.3 Schutzwirdige Boden X ]
2.2.4 Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung X ]
2.2.5 Bedeutsame Grundwasservorkommen X ]
2.2.6 Fir das Landschaftsbild bedeutende (Kultur-)Land-schaf-| X ]
ten oder Landschaftsteile
2.2.7 Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluf- X Ul

tentstehungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer
Empfindlichkeit




om Gesamtvorha-

2.2.8 Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz, O _
B ben betroffen:
Zz. b. erlust von ca. 41
- als Naturschutzprojekte des Bundes oder des Landes ] |[straRenbaume als
geforderte Gebiete (z.B. BayernNetzNatur, LIFE-Pro- Leitstruktur fur Fle-
jekte, Wiesenbritergebiete) dermause.
. . Ersatzpflanzung im
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume O  [Faktor von 1:2.4 im
- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung [] [direkten Trassenum-
(Ramsar) ffeld
- Biotopverbundflachen 0
- Alleen/Baumreihen X
2.2.9 Vorkommen von Bodenschétzen, die vom Vorhaben be- X Ol
troffen sein kénnen
2.2.10 | Sonstige, und zwar X Ol
- [...]
2.3 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien: Gibt es: Nein| Ja | Art, GroRe,
) Umfang der
(Wenn ja, Erlauterungen am Ende von Punkt 2) Betroffenheit
2.3.1 Natura-2000-Gebiete (es sind auch Beeintrachtigungen X ]
zu betrachten, die von auf3en in das Gebiet hineinwirken
kénnen)
2.3.2 Naturschutzgebiete X ]
2.3.3 Nationalparke und Nationale Naturmonumente X O
2.3.4 Biosphérenreservate X ]
2.35 Landschaftsschutzgebiete X ]
2.3.6 Naturdenkmaler X Ul
2.3.7 Geschiitzte Landschaftsbestandteile X ]
2.3.8 Gesetzlich geschitzte Biotope (8§ 30 Abs. 2 BNatSchG . X ]
V. m. Art. 23 Abs. 1 BayNatSchG)
2.3.9 Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Uber- X ]
schwemmungsgebiete
2.3.10 | Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften X Ul
festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits Uberschritten
sind (Luftreinhalteplangebiete)
2.3.11 | Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbesondere X L]
Zentrale Orte im Sinne des 8§ 2 Absatz 2 Nummer 2 des
Raumordnungsgesetzes
2.3.12 | Baudenkmaler, Bodendenkmaler, Ensembles, archéolo- X Ol
gisch bedeutsame Landschaften, Denkmalverdachtsfla-
chen
2.3.13 | Bannwald, Schutzwald, Naturwaldreservat X L]
2.3.14 | Erholungswald X (]




Gesamteinschatzung des Standorts des Vorhabens unter Bertlicksichtigung insbesondere der unter
Ziff. 0 sowie Ziff. 1.18 zu konkretisierenden Vorbelastung. Notwendigkeit vertiefender Untersuchungen
wie z.B. FFH-Vertraglichkeitsprifung, artenschutzrechtliche Ausnahmeprifung?

Unter Beriicksichtigung der im Landschaftspflegerischen Begleitplan genannten Gestaltungs-, Vermeidungs- und Ausgleichs-
mafinahmen verbleiben keine nachteilige Beeintrachtigung des Standorts.

.Bei

IV der FFH-Richtlinie noch fur européische Vogelarten oder Vogelarten gem. Art 1 der Vogelschutz-Richtlinie die Verbotstatbe-
stande des 844 Abs. 7 BNatSchG erfullt. Eine Ausnahmepriifung des Vorhabens nach § 45 Abs. 5 BNatSchG auf Grund von
artenschutzrechtlichen Konflikten liegt nicht vor.“ saP Sieber Consult GmbH

1G Ersatzpflanzung von StraBenbaumen als Leitlinien fir Flederm&use und Wiederherstellung Landschaftsbild

2G Pflanzung linearer Heckenstrukturen als Gliederungselement und Leitstruktur sowie Habitat

3G Extensiv genutzte Stralennebenflachen mit Strukturanreicherung

7V Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und Rodungsarbeiten

8V Bauzeitenregelung bezuglich Fledermause und nachtaktive Vogel

9V Einzelbaumschutz wahrend der Bauausfiihrung

10V Umweltbaubegleitung zur Uberwachung der Einhaltung der naturschutzfachlichen Auflagen

11V Baustelleneinrichtung und Lagerplatze aul3erhalb sensibler Bereiche (Feuchtflachen, Einflussbereich Brutplatze Boden-|
briter)

15A Aufhéangen von Nistkasten

16Acer Ausgleich fur Feldlerche und Schafstelze (Anlage Buntbrache)

17A Anlage einer feuchten Hochstaudenflur im Gewasserrandstreifen sowie Umwandlung des angrenzenden Ackers in ex-
tensives Grunland

18Acer Anlage eines Gewasserrandstreifens mit Baumpflanzungen (Leitstruktur Fledermaus)

konsequenter Umsetzung der aufgefihrten Vermeidungs- und Minimierungsmanahmen sind weder fiir Arten des Anhangs

3 Art und Merkmale der mdglichen Auswirkungen

Erlauterungen und Beurteilung, ob durch das Vorhaben unter Berucksichtigung der Art und des
Ausmalles der Auswirkungen sowie der Nutzungen, Qualitaten oder Schutzgebiete am Standort
erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgtiter hervorgerufen werden kénnen

Mit der Durchfiihrung der BaumafRnahme sind keine Beeintrachtigungen von Schutzgebieten oder besondere Qualitaten des
Naturhaushalts verbunden, die erhebliche nachteilige Auswirkungen hervorrufen kénnen.

Besteht die Méglichkeit, dass erhebliche nachteilige Ja Nein, weil:
Umweltauswirkungen auftreten?

3.1

Keine erhebliche Er-
hohung des Verkehrs
aufkommens, erho-
lungsrelevante Wege
werden, wenn, dann
nur bauzeitlich in An-
spruch genommen.

Menschen, insbes. die menschliche Gesundheit O

3.2

Die Beeintrachtigun-
gen kénnen ausgegli-
chen werden, arten-
schutzrechtliche Ver-
botstatbestéande wer-
den durch Vermei-
dungsmaflnahmen
nicht einschlagig.

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt ]

3.3

O Bestandsnaher Aus-
bau bestehender Ver-
kehrsflache (St2023).
Freirdume mit beson-
derer Qualitat und un-
zerschnittenen ver-
kehrsarme Raume
sind vom Vorhaben
nicht betroffen

Flache




3.4

Boden

Die Neuversiegelung
betragt ca. 3,3 ha.
Dieser steht einer
Entsieglung von ca.
1,2 ha entgegen. Die
om Vorhaben be-
troffenen Bdden ha-
ben keine herausra-
gende Bodenfunktion
(Vorbelastung)

3.5

Wasser

erlangerung Gra-
bendurchlasse um 58
m. Umweltauswirkung
unterdurchschnittlich.
Keine maRgebliche
Betroffenheit der
Grundwasserneubil-
dung.

3.6

Luft und Klima

Keine vorhabensbe-
dingte Erhohung des
erkehrsaufkom-
mens, keine neuen
gelandeklimatischen
Zerschneidungs- und
Trenneffekte.

3.7

Landschaft

Nachteilige Auswir-
kungen auf das Land-
schaftsbild werden
durch die geplanten
Gestaltungsmalnah-
men vermieden.

3.8

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Die im Eingriffsbe-
reich befindlichen
Feldkreuze werden
ortsnah versetzt.
Sonstige Sachguter
werden vom Vorha-
ben nicht berdhrt.

3.9

Wechselwirkungen

Beim vorliegenden
\Vorhaben konnen in-
direkte Wirkungen auf|
die Vegetation oder
Tierwelt ausgeschlos-
sen werden, da sich
die abiotischen Bedin
gungen aufgrund der
orbelastung nicht
wesentlich nachteilig
erandern.




Zusammenfassende Begriindung, warum aus Sicht der Stral3enbauverwaltung keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind:

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen bestandsnahen Ausbau der St2023 zwischen Kissendorf und Rieden. Erhebliche
und nachteilige Auswirkungen sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

Die Belange des Artenschutzes stehen einer Realisierung des Vorhabens unter Beriicksichtigung der konzipierten Vermeidungs-
und Ausgleichsmaf3nahmen nicht entgegen.

Durch die vorgesehenen bzw. berticksichtigten stral3enbautechnischen Minimierungsmalinahmen (Baumschutz durch Neutras-
sierung und Schutzeinrichtung) sowie mit Durchfiihrung der Gestaltungsmafnahmen im Vorhabensbereich wird sowohl dem
Minimierungsgebot des BNatSchG entsprochen, als auch ein Beitrag zur Minimierung der Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des geleistet.

Die Umweltauswirkungen des Vorhabens kdnnen im Rahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung noch den fachgesetz-
lichen Mal3stdben des BNatSchG sowie des BayNatSchG abgehandelt werden. Nach Verwirklichung der landschaftspflegeri-
schen KompensationsmaRnahmen sind die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestellt.

Nach Auffassung des Vorhabentréagers verspricht die Durchfihrung einer férmlichen Umweltvertraglichkeitsprifung keinen zu-
satzlichen Erkenntnisgewinn. Eine Umweltvertraglichkeitsprufung wird deshalb im vorliegenden Fall fir entbehrlich gehalten.




1. Hinweise zur Durchfithrung der UVP-Vorprifung

Zustandige Behorde fir die Feststellung der UVP-Pflicht ist die Planfeststellungsbehérde. In den Fallen
gemaR § 6 UVPG i. V. m. Anlage 1 Nr. 14.3 bis 14.5 UVPG ist eine UVP zwingend erforderlich. Im Ubri-
gen hat die Planfeststellungsbehérde fiir den Bau und die Anderung von Bundesfernstraen nach §§ 7
Abs. 1, 9 Abs. 1 Satz 2, 9 Abs. 3 Nr. 2 UVPG auf der Grundlage geeigneter Angaben des Vorhabenstra-
gers zu prufen, ob fiur das Vorhaben eine UVP-Pflicht besteht. Hierfur soll dieser Prifkatalog verwendet
werden. Der Vorhabenstrager gibt darin eine eigene Einschatzung ab, ob und warum er das Vorhaben
als (nicht) UVP-pflichtig einstuft. In den Féllen des 8 8 UVPG ist von einer UVP-Pflicht auszugehen.

Die UVP-Vorprufung erfolgt zwar nur Uberschlagig. Ein Antrag auf Durchfuihrung einer Vorprufung ist aber
erst sinnvoll, wenn die wesentlichen Auswirkungen des Vorhabens bereits abschéatzbar sind, z. B. mit Ab-
schluss der Entwurfsplanung. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass bei festgestellter UVP-Pflicht zwingend
ein Planfeststellungsverfahren durchzufuhren ist. Der Antrag auf Feststellung der UVP-Pflicht ist daher
mit ausreichendem zeitlichen Vorlauf vor Beantragung des angestrebten Genehmigungsverfahrens bei
der zustandigen Behdrde zu stellen.

Dem Antrag auf Feststellung der UVP-Pflicht sind neben dem ausgefiiliten Priifkatalog alle geeigneten
vorhandenen Unterlagen beizufiigen, die der Planfeststellungsbehdrde eine Prifung der Angaben ermdg-
lichen (z. B. [ggf. auszugsweise] Entwurfsunterlagen zum Vorentwurf, Unterlagen zur Landschaftspla-
nung, u. a.).

Ist das Ergebnis der UVP-Vorprifung offensichtlich und das Vorhaben UVP-pflichtig, kann auf die Vorpru-
fung verzichtet werden. Die Vorprifung entfallt gemaf 8§ 7 Abs. 3 UVPG aul3erdem, wenn der Vorhaben-
trager die Durchflihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung beantragt und die zustandige Behérde das
Entfallen der Vorprifung als zweckmalfiig erachtet. Fir diese Vorhaben besteht die UVP-Pflicht. Dies wird
regelméanig der Fall sein, wenn erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen offensichtlich zu erwarten
sind.

2. Hinweise zur Beurteilung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen:

Es sind alle Bestandteile und Folgemafinahmen des Vorhabens, soweit sie zum Zeitpunkt der Vorpriifung
bereits bekannt sind, zu berticksichtigen. Hierzu gehéren gemaR § 7 Abs. 5 UVPG insbesondere die vom
Trager des Vorhabens verbindlich vorgesehenen Vermeidungsmaf3nahmen.

Bei der Beurteilung der Erheblichkeit geht es nicht darum, ob das Vorhaben zulassungsfahig ist oder
nicht. Nicht jedes Abwéagungserfordernis flhrt automatisch zur UVP-Pflicht. Jedenfalls wird u. a. von einer
Erheblichkeit auszugehen sein, wenn eine artenschutzrechtliche Ausnahmeprifung oder die Notwendig-
keit einer FFH-Vertraglichkeitsprifung nicht ausgeschlossen werden kénnen. Im Hinblick auf die Rechts-
folgen offensichtlicher Mangel bei der Anwendung der UVP-Bestimmungen sollte in Zweifelsfallen fur die
Durchfuhrung einer UVP entschieden werden.

Die in der Checkliste rot markierten, standortbezogenen Kriterien sind fiir die Beurteilung besonders be-
deutsam. Fur die Beurteilung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen des Vorhabens kénnen u. a.
nachfolgende GrofRenkriterien zur Orientierung herangezogen werden:

Nr. 1.1 Baulénge: 10 km

Nr. 1.2  Flacheninanspruchnahme: 10 ha

Nr. 1.4  Abgrabungen: 10 ha

Nr. 1.16 Rodung: 10 ha

Nr. 2.3.8 Verlust gesetzlich geschitzter Biotope: 1 ha

Die UVP-Pflicht ist an der Anzahl der beriihrten Kriterien sowie am Umfang der mdglichen Betroffenheit
Zu messen.



Insbesondere ist Folgendes zu beriicksichtigen:

e Artund Ausmalf der Auswirkungen

e Grenzuberschreitender Charakter der Auswirkungen

e Schwere und Komplexitat der Auswirkungen

e Wahrscheinlichkeit der Auswirkungen

e Voraussichtlicher Zeitpunkt des Eintretens, Dauer, Haufigkeit und Umkehrbarkeit der Auswirkungen

e Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener
Vorhaben

¢ Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen
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